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USNESENT{

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senité slozeném z pfedsedy JUDr. Tomase Langaska
(soudce zpravodaj) a soudct JUDr. Petra Prichy a Mgr. Ondfeje Mrakoty v pravni véci
zalobce: L. T. B. N., zastoupeny Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem, se sidlem Opletalova
25, Praha 1, proti Zalovanému: Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji, se sidlem 13 Chu
Van An, Hanoj, Vietnam, tykajici se zaloby na ochranu pred nezakonnym
zasahem zalovaného, v fizeni o kasac¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 1. Cervna 2018, ¢.j. 3 A 20/2018 - 38,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasaéni stiznosti.
IMI. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 4 000

K¢. Tato castka bude vyplacena zGétu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam
zastupce zalobce Mgr. Petra Vaclavka, advokata, se sidlem Opletalova 25, Praha 1,
do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1]  Vdéas podanou kasaéni stiznosti se zalobce (dale téz ,stézovatel“) domahal zruseni
v zahlavi oznadeného usneseni Méstského soudu v Praze, kterym byla pro opozdénost
odmitnuta zaloba na ochranu pfed nezdkonnym zisahem zalovaného spocivajicim v
objektivnim ,znemoznéni spinéni podminky osobniho poddni Zidosti na zdkladé predem
smluveného terminu spocivajicim konkrétné wve zruseni systému Visapoint ze dne na den,
nenabrazenim tohoto systému ndvazné Zadnym jinym systémem pro sjednavini terminu pro
podani Zddosti o pobytovd opravnéni, uzavienim zastupitelského vivadu a diskriminaci pravé
zastoupenych Zadatelii“.

[2]  Protoze kasaéni stiznost neobsahovala vSechny zakonem pozadované nalezitosti,
vyzval Nejvyssi spravni soud stézovatele usnesenim ze dne 20. dervna 2018, €. j. 6 Azs
217/2018 - 7 k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni stiznost, k pfedlozeni plné moci
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udélené advokatu pro zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti a k odstranéni vad kasa¢ni
stiznosti. Soudni poplatek stézovatel ve stanovené lhuté zaplatil. Skutecnost, ze je
stézovatel zastoupen advokatem, vyplyva ze spisu Méstského soudu v Praze, ktery byl
Nejvyssimu spravnimu soudu mezitim predlozen.

[3]  Dne 29. lervna 2018 bylo Nejvyssimu spravanimu soudu doruceno podani, jimz vzal
stézovatel prostrednictvim svého zastupce kasacni stiznost v celém rozsahu zpét. Nejvyssi
spravni soud proto v souladu s § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu, fizeni o kasalni stiznosti zastavil.

[4]  Vyrok o nahradé naklada rizeni o kasacni stiznosti se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni

soudniho radu spravniho ve spojeni s § 120 tohoto zakona, podle kterého nema zadny
/ Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4 > Vv/ 4

z Castniku pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

[5]  Nejvyssi spravai soud téz rozhodl o vraceni uhrazeného soudniho poplatku za
podani kasacni stiznosti podle § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
ve znéni pozdéjsich predpisi. Podle uvedeného ustanoveni soud vrati z 4étu soudu
zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahajeni tizeni, snizeny o
20 %, bylo-li fizeni zastaveno pfed prvnim jednanim. Stézovatel zaplatil soudni poplatek ve
vysi 5 000 K¢, vraci se mu proto 80 % soudniho poplatku, tj. ¢astka ve vysi 4 000 K¢. Lhita
pro vraceni poplatku vyplyva z § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Poudeni: DProtitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 3. éervence 2018

JUDr. Tomas$ Langasek
predseda senatu



