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USNESENT

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senatu slozeném z JUDr. Jaroslava Vlasina a soudct
Mgr. Radovana Havelce a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: J. A,
zastoupeného Mgr. Jaroslavem Topolem, advokatem se sidlem Na Zlatnici 301/2, Praha 4,
proti Zalovanému: Krajsky ¥ad Usteckého kraje, odbor dopravy a silniéniho hospodéfstvi,
se sidlem Velkd Hradebni 3118/48, Ustinad Labem, o prezkoumani rozhodnuti
zalovaného ze dne 20. 4. 2015, ¢. j. 1252/DS/2015, ID: 55614/2015/KUUK/Bre, o kasa¢ni
stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 11. 7. 2018, &. j.
78 A 12/2015-30,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z Glastniki mema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Oduavodnéni:

[1]  Krajsky soud v Usti nad Labem rozsudkem ze dne 11.7.2018, & j. 78 A 12/2016 -
44  zamitl zalobu zalobce proti rozhodnuti zalovaného ze dne 20.4.2015,
¢. . 1252/DS/2015, ID: 55614/2015/KUUK/Bre.

[2]  Rozsudek krajského soudu napadl zalobce (dile téz ,stéZovatel”) dne 27.8.2018
blanketni kasacni stiznosti. Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 4. 9. 2018,
¢.j.3 As 83/2018 - 12, stézovatele vyzval k zaplaceni soudniho poplatku za kasacni
stiznost ve lhuté patnacti dnd od doruceni uvedeného usneseni. Toto usneseni bylo
zastupci stézovatele doruceno dne 10.9. 2018. Lhuta usnesenim stanovena k zaplaceni
soudniho poplatku marné uplynula dne 25. 9. 2018. Stézovatel totiz soudni poplatek za
kasacni stiznost nezaplatil ani v dodate¢né stanovené lhuté.

[3]  Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zdkon o soudnich poplatcich) vznika poplatkova povinnost
samotnym podanim kasaéni stiznosti. Dle § 7 citovaného zakona se stal soudni poplatek
za kasalni stiznost splatnym okamzikem jejtho podani. Jelikoz stézovatel soudni poplatek
nezaplatil pfi podani kasaéni stiznosti, zdejsi soud jej vyzval k zaplaceni soudniho poplatku
v (dodatecné) stanovené lhuté 15 dnt, jak predpoklada § 9 odst. 1 zakona o soudnich
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poplatcich. Citované ustanoveni zakona o soudnich poplatcich rovnéz uklada soudu
povinnost zastavit fizeni po marném uplynuti (dodate¢né) lhuty stanovené soudem
k zaplaceni soudniho poplatku, pricemz k pripadnému zaplaceni poplatku po marném
uplynuti této lhaty se neprihlizi.

[4]  Nejvyssi spravai soud tedy podle § 47 pism. ¢) s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
fizeni o kasani stiznosti zastavil, jelikoz byly naplnény podminky predvidané
ustanovenim § 9 odst. 1 véta druha zakona o soudnich poplatcich. O téchto nasledcich byl
pritom stézovatel v usnesent ze dne 4. 9. 2018, ¢. j. 3 As 83/2018 - 12 poucen.

[5] O nahradé nakladd tohoto fizeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 odst. 3 s. . s.,
ve spojeni s § 120 s. 1. s., tak, ze zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni,
nebot fizeni bylo zastaveno.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. tijna 2018

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



