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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenatu ve vécech volebnich, ve vécech mistniho a
krajského referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z predsedy
senatu Tomase Langaska, soudct Josefa Baxy, Michaely Bejckové, Radana Malika, Petra
Mikese, Pavla Molka (soudce zpravodaj) a Miloslava Vyborného, v pravni véci
navrhovatelky: Mgr. M. K., proti odptirci: Statni volebni komise, se sidlem ndmésti Hrdind
1634/4, Praha 4, v fizeni onavrhu na neplatnost voleb do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech 20. a 21. fjna 2017,

takto:

I. Navrh se odmita.

II. Zadny z Glastniki nmem4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Oddvodnéni:

L
Navrh na zahéjeni fizeni

[1]  V pisemném navrhu doruleném NejvySsimu spravnimu soudu dne 3. 11.2017
navrhovatelka pozadovala vysloveni neplatnosti voleb do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech 20. a 21. Hjna 2017. V organizaci voleb a
s¢itani hlasti spatfovala mnohonasobna pochybeni, kterd podle ni mohla zisadnim
zptsobem ovlivnit vysledek voleb. V prvni sérii namitek, tykajicich se diskriminace
nezavislych kandidat, umélé uzaviraci klauzule, pfispévku na volebni naklady a zptsobu
prepoltu hlasi na mandéty, navrhla, aby se Nejvy$i spravni soud obratil na Ustavni soud
postupem podle &l. 95 odst. 2 Ustavy. Brojila dale proti pHspévkim na &nnost politickych
stran ze statniho rozpoctu a neobjektivnimu zptsobu informovani vetejnopravnich i
soukromych médii o kandidujicich subjektech. Upozornila také na nékolik incidentd,
které narusily pribéh hlasovani, mezi nimi tvrzené kupceni s hlasy, kradez voli¢skych
prukazii, ,zatéeni“ predstavitele jedné z kandidujicich stran, prodlouzeni doby hlasovani
v jednom z volebnich okrskd, chyby pti séitani preferenc¢nich hlast a chyby pfi distribuci
volebnich listki do domacnosti. Konelné navrhovatelka vyzdvihla neobvyklé
zmény prubéznych  vysledkG a  rozdily v koneénych  vysledcich  hlasovani
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mezi jednotlivymi volebnimi kraji, v éemz spatfovala dikaz zmanipulovani vysledku
voleb.

[2]  Dne 9. 11.2017 pak navrhovatelka dorudila Nejvyssimu spravnimu soudu podani
nazvané ,Doplnéni zaloby na vydani rozhodnuti o neplatnosti voleb do Poslanecké
v « v . v v vV . . ;7 v ’ o
snémovny“. V ném doplnila, Ze zaloba sméfuje proti zvoleni vSech zvolenych poslanct,
které zaroven vyjmenovala.
II.

Posouzeni véci Nejvy$$im spravnim soudem

[3]  Nejvyssi spravni soud musi navrh z procesnich divodua odmitnout. Navrh totiz
sméruje k vysloveni neplatnosti voleb, respektive po doplnéni ze dne 9. 11. 2017 take
k vysloveni neplatnosti volby vsech zvolenych kandidata. Takovy navrh je vsak
nepripustny. Podle platné pravni Gpravy nemuze obcan v pripadé voleb do Poslanecké
snémovny navrhnout vysloveni neplatnosti voleb, jak uéinila navrhovatelka v pavodnim
podani, nybrz pouze vysloveni neplatnosti volby kandidata, a to jen téch kandidatu, kteri
byli ve volbach do Poslanecké snémovny zvoleni ve volebnim kraji, v némz ma obcan
prihlasen trvaly pobyt (§ 87 odst. 1 zakona ¢&. 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu
Ceské republiky a o zméné a doplnéni nékterych daldich zékon®, ve znéni pozdéjsich
predpisu, dale jen ,volebni zakon®). Nejvyssi spravni soud se ve své judikatute touto pravni
Upravou setrvale fidi a navrhy na vysloveni neplatnosti volby kandidata v jiném volebnim
kraji, nez ve kterém je navrhovatel zapsan do stalého seznamu voli¢t v nékterém
z volebnich okrskd, odmita pro chybéjici aktivni legitimaci navrhovatele (srov. napt. jiz
usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. Cervna 2006, €. j. Vol 5/2006 - 46, publ.
pod ¢. 944/2006 Sb. NSS).

[4] Podat navrh na neplatnost volby vsech kandidatt ve volbach do Poslanecké
snémovny (fakticky navrh na neplatnost celych voleb do Poslanecké snémovny) muze
pouze politicka strana, hnuti nebo koalice, jejiz kandidatni listina byla zaregistrovana ve
vSech volebnich krajich, jestlize poda navrh na vysloveni neplatnosti volby kandidatt
v kazdém volebnim kraji. Stézovatelka vsak podala volebni stiznost jako obc¢an zapsany do
stalého seznamu ve volebnim okrsku, kde byl poslanec volen (§ 87 odst. 1 volebniho
zakona), a plati tak pro ni vySe uvedené omezeni.

[5]  Nejvyssi spravni soud proto musel navrh na vysloveni neplatnosti celych voleb
do Poslanecké snémovny odmitnout, nebot navrhovatelka se zde domaha nééeho, co
zakonna Gprava viibec neumozniuje, a jde tedy v sirsim slova smyslu o navrh neptipustny [§
46 odst. 1 pism. d) s. f. s.]; k tomu viz napt. usneseni ¢. j. Vol 120/2013 - 42 ze dne 14.
listopadu 2013.

III.
Naklady fizeni

[6] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 93 odst. 4 s. f. s., podle néhoz ve
vécech volebnich zadny z Géastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.
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Pouleni: Usneseni nabyva pravni moci dnem vyvéSeni na Gfedni desce Nejvyssiho

spravniho soudu (§ 93 odst. 5 s. . s.).

Proti tomuto usneseni neni opravay prostfedek pfipustny.

V Brné dne 14. listopadu 2017

Tomas Langasek
predseda senatu



