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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenitu ve vécech volebnich, ve vécech mistniho
a krajského referenda a ve vécech politickych stran a politickych hnuti slozeném z
predsedy senatu Tomase Langaska, soudcti Josefa Baxy, Radana Malika, Petra Mikese, Pavla
Molka, Miloslava Vyborného a soudkyné Daniely Zemanové v pravni véci navrhovatele:
CarTech Garage s. r. 0., Vancurova 97, Klatovy, proti odptirci: Statni volebni komise, se
sidlem Nam. HrdinG 4, Praha 4, ve véci navrhu ,na prepocitani preferen¢nich hlasi“ ve
volbach do Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky konanych ve dnech 20. a
21. fijna 2017,

takto:

L Navrh se odmita.

II. Zadny z Glastnikd nem4 prdvo nanahradu nakladd Hzeni.
Odavodnéni:

[1]  Navrhovatel dne 1. listopadu 2017 dorucil Nejvyssimu spravnimu soudu navrh,
jimz se domahal vydani ,rozhodnuti o neplatnosti preferenénich hlast® ve ¢tytech okrscich
v Plzenském kraji, konkrétné v okrsku ¢. 7 v obci Susice, okrsku ¢. 4 v obci Mécin, okrsku
¢. 2 v obci Nyrsko, okrsku ¢. 3062 v obci Plzen, a to z divodu, ze séitani preferenénich
hlasti probihalo v rozporu s Ustavou a Listinou zakladnich prav a svobod, nebot se ¢ty
preferencni hlasy automaticky pridélovaly prvnim ¢tyfem kandidatdm na kandidatnich
listinach vsech politickych stran a hnuti.

[2]  Adkoliv je na konci navrhu uvedeno, Ze jej podava ,B. J., Ob¢an CR a jednatel
spolecnosti, navrh byl soudu doruden prostfednictvim datové schranky spolecnosti
CarTech Garage s. r. 0. S ohledem na tuto skutecnost je tfeba za navrhovatele povazovat
jmenovanou spolecnost, nikoliv fyzickou osobu J. B.. Jak vyplyva ze stanoviska pléna
Nejvyssitho soudu ze dne 5. 1. 2017, Plsn 1/2015 k podanim ¢inénym v elektronické
podobé a k dorucovani elektronicky vyhotovenych pisemnosti soudem provadénému
prostrednictvim verejné datové sité, procesni ukon, ulinény prostrednictvim datové
schranky za podminek uvedenych v § 18 odst. 2 zakona ¢. 300/2008 Sb., o elektronickych
Ukonech a autorizované konverzi dokumenta, ve znéni pozdéjsich predpist, osobou tam



Vol 35/2017

oznacenou, ,md stejné icinky jako procesni itkon ucinény pisemné a podepsany osobou, pro
kterou byla zvizena datovd schranka. Je-li osobou, pro kterou byla z¥izena datova schrinka,
pravnickd osoba, md takovy procesni sikon ucinény prostvednictvim datové schranky stejné
1icinky jako procesni itkon, ktery za pravnickou osobu pisemné ucini a podepise osoba opravnénd
jednat za pravnickou osobu podle prislusného procesniho predpisu.“ (bod IV stanoviska).

[3] Podle § 87 odst. 1 zikona & 247/1995 Sb., o volbiach do Parlamentu Ceské
republiky a 0 zméné a doplnéni nékterych dalsich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale jen ,volebni zakon®), se podanim navrhu na neplatnost volby kandidata muze
domahat ochrany u soudu kazdy obcan zapsany do staleého seznamu ve volebnim okrsku,
kde byl poslanec volen, a kazda politickd strana, politické hnuti nebo koalice, jejiz kandidatni
listina ve volebnim kraji byla pro volby do Poslanecké snémovny zaregistrovana. Z toho
vyplyva, ze navrhovatel, jenz je pravnickou osobou, neni opravnén domahat se u soudu
navrhu na neplatnost volby kandidata (kandidatt) ve volbach do Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky.

[4]  Vzhledem ktomu, ze navrh byl podan osobou k tomu zjevné neopravnénou,
Nejvyssi spravni soud navrh podle § 46 odst. 1 pism. c) soudniho fadu spravniho odmitl.

[5] Nakladovy vyrok se opira o § 93 odst. 4 soudniho radu spravniho, podle néhoz
JEA / / Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4
nema zadny z ulastnikl pravo na nahradu naklada tizeni.
Poucdeni: Usneseni nabyva pravni moci dnem vyvésSeni na Gredni desce Nejvyssiho
spravniho soudu (§ 93 odst. 5s. . s.).

Proti tomuto usneseni neni opravny prostredek pripustny.

V Brné dne 9. listopadu 2017

Tomas Langasek
predseda senatu



