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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudcti JUDr. Petra Mikese, Ph.D., a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci zalobce: A.
A., zast. Mgr. et Mgr. Markem Cechovskym, advokitem se sidlem Opletalova 1417/25,
Praha 1, proti zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, se sidlem nim.
HrdinG 1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 11.5. 2015, ¢.j. MV-53974-
3/S0-2015, v fzeni o kasa¢ni stiZnosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad
Labem ze dne 13.9. 2017, ¢. 5. 15 A 73/2015 - 67,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na ndhradu naklada fizeni o kasaéni stiznosti.

II. Zalobci se vraci soudni poplatek 4 000 K¢ za Hzeni o kasaéni stiznosti. Tato
castka bude vyplacena z uétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci
tohoto usneseni k rukim zastupce Zalobce Mgr. et Mgr. Marka Cechovského,
advokata se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1.

Oddvodnéni:

[1]  Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale ,stézovatel®) domaha zruseni shora
uvedeného rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem (dale jen ,krajsky soud®), kterym
byla zamitnuta jako nedtvodna dle § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
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spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,s. t. s.“), jeho zaloba smérujici proti
rozhodnuti Zalované citovanému v zahlavi.

[2]  Dne 26. 10. 2017 bylo Nejvyssimu spravanimu soudu dorudeno podani zastupce
stézovatele, oznacené jako ,Zpétvzeti kasacni stiznosti stéZovatele proti rozsudku Krajského
soudn v Ust{ nad Labem, ze dne 13. 9. 2017, & j. 15 A 73/2015 - 67 [...J%, ve kterém bylo
uvedeno nasledujici: ,Zalobce podal dne 25. 9. 2016 (spravné 25. 9. 2017 - pozn. NSS) vyse
specifikovanou kasacni stiznost. Dnesnibo dne bere Zalobce prostrednictvim svého pravnibo



9 Azs 295/2017

zdstupce tuto svou kasacni stiznost vyslovné a v celém rozsabu zpét“. V zahlavi tohoto podani

byla uvedena spisova znacka rozsudku krajského soudu, proti kterému kasaéni stiznost
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sméfuje a dale byl specifikovan stézovatel - A. A. V textu podani bylo uvedeno, ze jde o
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zpétvzeti kasaCni stiznosti, ktera smérfuje proti vymezenému rozsudku krajského soudu.

[3]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde
stézovatel) disponuje rizenim nebo jeho predmétem, a tedy muize vzit svlj navrh zcela
nebo zlasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s. f. s.). Podle § 47 pism.
a) s. I. s. vzal-li navrhovatel svijj navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravai soud v souladu s § 47
pism. a) s. f. s., ve spojeni s § 120 s. 1. s., Fizeni o kasalni stiznosti zastavil.

[5] Vyrok o nahradé nakladu tizeni se opird o § 60 odst. 3 s. 1. s., ve spojeni s § 120 s. 1.
s., podle néhoz zadny z Ucastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize bylo
fizeni zastaveno.

[6] S ohledem na danou procesni situaci musel Nejvyssi spravni soud rozhodnout i o
vraceni jiz zaplacenych soudnich poplatka. Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisi (dale jen ,zakon o soudnich
poplatcich®), soud vrati z 4étu soudu i zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny
podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasaéni stiznosti, snizeny o 20
%, nejmeéné vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Stézovatel
zaplatil soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5 000 K¢ dne 2. 10. 2017, pricemz pro
Ucely vraceni je nutné zaplaceny poplatek snizit 0 20 % (1 000 K¢). Soud je tak povinen
stézovateli vratit soudni poplatek ve vysi 4 000 K¢. Ze spisu dale vyplyva, ze stézovatel
zaplatil Nejvyssimu spravnimu soudu dne 2. 10. 2017 soudni poplatek za navrh na priznani
odkladného Géinku kasacni stiznosti ve vysi 1 000 K¢. Pro Gcely vraceni je nutné i tento
zaplaceny poplatek snizit o 20 %, minimalné vsak o 1000 K¢. V pripadé snizeni o 1 000
K¢, nezbude z tohoto soudniho poplatku nic k vraceni. Celkova castka (4 000 K¢) bude
vsouladu s§10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich vracena k rukdm zastupce
stéZovatele Mgr. et Mgr. Marka Cechovského, advokata se sidlem Opletalova 1417/25,
Praha 1, a to do 30 dna od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou pripustné opravné prostredky.
V Brné dne 30. tijna 2017

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



