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USNESENT

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné senatu JUDr.
Milady Tomkové a soudct JUDr. Katetiny Sima¢kové a JUDr. Jittho Pally v pravni véci
zalobce: J. V., proti zalovanému: Ministerstvo prace a socialnich véci, se sidlem Na
Pofi¢nim pravu 1, Praha 2, proti rozhodnuti Krajského auradu Zlinského kraje ze dne 20. 6.
2011, ¢ j. KUZL 6779/2011, sp.zn. KUSP 6779/2011, v tizeni o kasaéni stiznosti
zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 31. 1. 2012, ¢. j. 57 A 77/2011 -
29,

takto:
L Kasacni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastnikd nemi pravo na nihradu nakladd fHzeni o kasaéni stiZnosti.
v 4
Oddvodnéni:

[1]  Krajsky Grad Zlinského kraje (dale jen ,krajsky wrad“) v zahlavi oznacenym
rozhodnutim potvrdil rozhodnuti Méstského aradu Uherské Hradisté ze dne 17. 2. 2010,
¢. j. 4676/2010/UHR, kterym zalobci nebyl priznan prispévek na pééi podle § 7 odst. 2
zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach, ve znéni pozdéjsich predpisti, nebot jej podle
§ 8 tohoto zakona nelze povazovat za osobu zavislou na pomoci jiné fyzické osoby,
protoze z divodu dlouhodobé neptizniveho zdravotniho stavu nepottebuje kazdodenni
pomoc nebo dohled pfi vice nez 12 {Gkonech péce o vlastni osobu a sobéstacnosti
posuzovanych podle § 9 zakona o socialnich sluzbach.

[2]  Proti tomuto rozhodnuti zalobce brojil zalobou ke Krajskému soudu v Brné,
ktery rozsudkem ze dne 31. 1. 2012, ¢. j. 57 A 77/2011 - 29, napadené rozhodnuti zrusil a
véc vratil zalovanému k dal$imu fizeni. Krajsky soud dospél k zavéru, ze zalovany (resp.
krajsky 0fad) rozhodoval na zakladé nedostateéné zjisténého skutkového stavu, nebot
posudek Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci, znéhoz vychazel,
neobsahoval uplny a presvédéivy posudkovy zavér.

[3]  Uvedené rozhodnuti napadl zalovany (dale jen ,stézovatel) kasalni stiznosti.
Stézovatel zde uvadi, ze vychazel z dostatecné zjisténého skutkového stavu, nebot PK
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MPSV vychazela z dolozené lékarské dokumentace i z provedenych socialnich Setfeni.
Stézovatel rovnéz nesouhlasil se zavéry soudu ohledné rozdilu v poétu ukont, které
zalobce nezvladne nebo zvladne spomoci nebo dohledem, a ohledné nepfitomnosti
zalobce pti jednani posudkové komise.

[4]  Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval otazkou, zda jsou splnény podminky
k projednani a rozhodnuti o této kasacni stiznosti, mimo jiné, zda tato stiznost byla
podana v zakonné lhuté.

[5] Podle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, (dale jen ,s. f. s.%),
musi byt kasacni stiznost podana ve lhuaté dvou tydnt od doruceni rozhodnuti, proti
kterému sméruje.

[6] V souladu s § 40 odst. 2 a 3 s. t. s. konéi lhaty uréené podle tydnd, mésict nebo
rokd uplynutim toho dne, ktery se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery urdil pocatek
lhtty. Neni-li takovy den v mésici, konci lhita uplynutim posledniho dne tohoto mésice.
Pfipadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty
nejblize nasledujici pracovni den.

[71  Podle § 40 odst. 4 s. f. s. je lhuta zachovana, bylo-li podani v posledni den lhuty

v ’ . ’ v . ’ Ve v /7 1 v/ v
predano soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni licence, poptipadé
zvlastni postovni licence, anebo pfedano organu, ktery ma povinnost je dorucit, nestanovi-
li tento zakon jinak.

[8]  Nejvyssi spravni soud vychazi v tomto pfipadé ze své konstantni judikatury,
navazujici na usneseni ze dne 25. 9. 2003, sp. zn. 5 Afs 13/2003, publikované pod ¢.
57/2004 Sb. NSS: ,,Pocatek Ibiity, v niz Ize podat kasacni stiznost (§ 40 a § 106 odst. 2 s. 7. s.), je
ddn dnem doruceni pisemného vyhotoveni rozsudku krajského soudu. Nasledujiciho dne zacind
bézet dvoutydenni Ilbiita pro podini kasacni stiznosti, kterd skonci dnem, jenZ se svym
oznacenim shoduje se dnem doruceni. Byl-li tedy rozsudek krajského soudu dorucen v pracovni
den v pdtek, je poslednim dnem, kdy lze kasacni stiznost podat, opét patek drubého tydne, je-li
pracovnim dnem.“

[9]  V nyni posuzovaném pripadé byl stézovateli rozsudek krajského soudu ze dne
31.1.2012, ¢&.j. 57 A 77/2011 - 29, podle dorucenky obsazené v soudnim spise doruden
dne 27. 2. 2012. Nasledujictho dne, tedy dne 28. 2. 2012, pocala bézet dvoutydenni lhtta
pro podani kasacni stiznosti. Tato lhtta pak uplynula dne 12. 3. 2012 (pondéli). Kasa¢ni
stiznost vSak stézovatel predal k poStovni prepravé az dme 13. 3. 2012, tedy opozdéné.
Vzhledem k tomu, ze zmeskani lhity k podani kasalni stiznosti nelze podle § 106 odst. 2
posledni véty s. f. s. prominout, nezbyva NejvyS$simu spravnimu soudu nez tuto kasacni
stiznost podle § 120 s. 1. s. ve spojeni s § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. odmitnout.

[10] Nejvyssi spravni soud neprehlédl, Ze kasacni stiznost jménem zalovaného tomuto
soudu dorucovalo Ministerstvo prace a socialnich véci - Referat odvolani a spravni agendy
Zlinského kraje, kterému krajsky soud vedle Zzalovaného rovnéz dorudil napadeny
rozsudek, a to dne 2. 3. 2012. Nejvys$i spravni soud nicméné poukazuje na to, Ze statni
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spravu v oblasti socialnich sluzeb vykonava samo Ministerstvo prace a socialnich véci
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(podle § 5 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 108/2006 Sb., o socialnich sluzbach). Referat odvolani
a spravni agendy Zlinského kraje je pak pouze jeho organizacni slozkou a jako takovy neni
Ucastnikem fizeni, jemuz by bylo tfeba rozhodnuti soudu zaslat, zvlasté v pripadé, kdy jiz
bylo dfive dorudeno samotnému Ministerstvu prace a socialnich véci. Krajsky soud
v daném pripadé napadeny rozsudek soudu Referatu odvolani a spravni agendy Zlinského
kraje zaslal nadbytecné. Vzhledem k tomu, ze zalovanému samotnému dorucoval krajsky
soud napadeny rozsudek jako prvnimu v poradi, tj. dne 27. 2. 2012, je pro posouzeni
vCasnosti kasaéni stiznosti relevantni praveé toto datum.

[11] O nahradé nakladd fizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3 s.
v M 4 v VeV / V7 / /v 4 o 4 4 4 o
f. s. ve spojeni s § 120 s. t. s., podle néjz nema zadny z Gcastnika pravo na nahradu naklada
fizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 7. srpna 2012

JUDr. Milada Tomkova
predsedkyné senatu



