Na 171/2011-5

USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Pruchy a soudct
JUDr. Milana Kamlacha a JUDr. Jaroslava Vlasina v pravni véci zalobce: J. V., proti Zalované:
Ceska republika- Okresni soud v Bfeclavi, se sidlem Narodnich hrdint 11, Bfeclav, o nihradu

skody,
takto:

L Zaloba se odmita.

II. Z4dny z Glastniki nem4 pravo na nahradu nikladd ¥Hzeni.
Odtvodnéni:

Zalobou, ktera byla adresovina Nejvy$$imu spravnimu soudu, Zalobce poZaduje nahradu
skody proti zalované, a to 5300 000 K¢ se 17 % trokem ro¢né od roku 2008 do zaplaceni, a za
nevhodné jednani 20 000 000 K¢.

Obsahové totoznou zalobu jiz zalobce Nejvyssimu spravnimu soudu podal a usnesenim ze
dne 31. 5. 2010, ¢. j. Na 146/2010 - 5 byla odmitnuta. V odivodnéni tohoto usneseni bylo
vysvétleno, ze Nejvyssi spravni soud neni soudem vécné pfislusnym k projednani této zaloby.
Zalobce byl pouten o postupu podle zikona & 82/1998 Sb., o odpovédnosti za $kodu zptisobenou
pti vykonu verejné moci a o zméné zakona ¢. 358/1992 Sb. Nejvyssi spravni soud zalobu v této véci
odmitl podle § 46 odst. 2 s. f. s., nebot zalobce se zalobou domahal rozhodnuti v pravni véci, o
které ma jednat a rozhodnout soud v obanském soudnim fizeni, a poudil zalobce, ze do jednoho
mésice od pravni moci usneseni muze podat v této véci zalobu k mistné pfislusnému okresnimu
(obvodnimu) soudu.

V nyni projednavané véci zalobce podal, pfes shora uvedené usneseni Nejvyssiho spravniho
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soudu, znovu obsahové totoznou zalobu. Nejvyssi spravni soud proto zcela odkazuje na divody

uvedené v jeho usneseni ze dne 31. 5. 2010, ¢. j. Na 146/2010 - 5. Zalobu odmitl podle § 46 odst. 2 s.

f. s. proto, ze zalobce se ji domaha rozhodnuti v pravni véci, o které ma jednat a rozhodnout soud
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v oblanském soudnim fizeni. Zalobce se znovu poucuje, ze muze do jednoho mésice od pravni

moci tohoto usneseni podat vtéto véci zalobu podle obcanského soudniho radu k mistné
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ptislusnému okresnimu (obvodnimu) soudu; v takovém pripadé plati, ze fizeni o ni je u soudu

zahdjeno dnem, kdy soudu dosla odmitnuta zaloba.

O nahradé nakladi fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3 s. f. s. Podle tohoto
ustanoveni zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li Zaloba odmitnuta.

Poucleni: Protitomuto usneseni nmejsou opravné prosttedky piipustné.
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V Brné dne 21. ¢ervence 2011

JUDr. Petr Pracha
predseda senatu



