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USNESENTI

Nejvy$¥{ spravni soud rozhodl v senitu slozeném z predsedy Karla Simky a soudct Vaclava
Stencla a Evy Sonkové v pravni véci 2alobkyné: LESCUS Cetkovice, s. r. 0., ICO: 60732547,
se sidlem Velka Strana 43, Cetkovice, zastoupena Mgr. Jifim Dostalem, advokatem se sidlem
Véstonicka 4289/12, Brno, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem
Masarykova 427/31, Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 10.5.2024,
C. . 15477/24/5300-21443-711275, v tizeni o kasacnich stiznostech zalobkyné a zalovaného
proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 24. 6. 2026, ¢. j. 29 Af 35/2024-91,

takto:
L Zadost zalobkyné o prominuti zmeskani lhity k thradé soudniho poplatku
se zamita.
II. Rizeni o kasalni stiznosti zalobkyné se zastavuje.
. Zadny z Glastniki nem4a pravo nanahradu nakladi fizeni o kasaéni stiznosti
zalobkyné.
IV.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti ve vysi 5.000 K¢.

Soudni poplatek bude vracen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnti od pravni
moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssispravni soud obdrzel 7. 7. 2026 kasa¢ni stiznost zalovaného a dne 16. 7. 2026
kasaéni stiznost zalobkyné proti v zahlavi oznadenému rozsudku Krajského soudu v Brné.

[2] Podle §4 odst.1 pism.d) zdkona C¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, je
s podanim kasaéni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky ¢. 19
sazebniku soudnich poplatkd, ktery je pfilohou zakona o soudnich poplatcich, ¢ini poplatek
za kasacni stiznost 5.000 K¢.

[3]  Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za 7izeni
splatny podanim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvoldant, dovolani nebo kasacni stiznosti zaplacen,
soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ihiité, kterou mu urci v délce alespori 15 dn; vyjimecné
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miiZe soud wrcit lhitu kratsi. Po marném uplynuti této lbity soud ¥izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti [hity se nepribliZi.

[4] Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni (dale jen ,s. . s.%),
soud Fizeni zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[5]  Usnesenim ze dne 5. 8. 2026, ¢. j. 2 Afs 132/2026-36, Nejvyssi spravni soud zalobkyni
vyzval, aby ve l1htité patnacti dnd ode dne jeho doruceni zaplatila soudni poplatek za kasa¢ni
stiznost ve vysi 5.000 K¢. Zaroven soud zalobkyni poudil o nasledcich, které nastanou,
nezaplati-li soudni poplatek nebo zaplati-li jej pozdé. Usneseni svyzvou k zaplaceni
soudniho poplatku bylo zalobkyni prostfednictvim jejtho zastupce doruceno do datové
schranky dne 13. 8. 2026. Posledni den lhuty k zaplaceni soudnich poplatkt pfipadl na patek
28. 8. 2026. Zalobkyné viak soudni poplatek ve stanovené lhité neuhradila.

[6]  Zalobkyné dne 15. 9. 2026 poZadala o prominuti zme$kani lhaty k tthradé soudniho
poplatku, kterou odtvodnila mimoradnou zivotni situaci jeji zaméstnankyné, ktera byla
povéfena zaplacenim soudniho poplatku. Soudni poplatek zaroven uhradila. Tuto zadost
vSak Nejvyss$i spravni soud vyrokem I. tohoto usneseni zamitl, nebot lhdta stanovena ve
vyzvé k zaplaceni soudniho poplatku je lhitou propadnou, a dodatecné ji proto prominout
nelze (viz napf. rozsudek Nejvysstho spravnitho soudu ze dne 31.3. 2020,
¢. j. 8 Afs 352/2019-20, ¢. 4021/2020 Sb. NSS). Jakkoliv jsou zalobkyni popisované skutkové
okolnosti spojené se slozitou zivotni situaci jeji zaméstnankyné mimoradné, je nutno
poznamenat, ze povinnost zaplatit soudni poplatek byla spojena jiz s podanim kasa¢ni
stiznosti a k popisovanym skutecnostem doslo az pét dni po obdrzeni vyzvy k zaplaceni
soudniho poplatku, ktera je pouhym pripomenutim zikonné povinnosti (tj. jistym
dobrodinim; viz n4lez pléna Ustavniho soudu ze dne 30. 3. 2021, sp. zn. PL US 9/20).

[7]  Nejvyssi spravni soud proto fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné zastavil podle § 9
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. f.s.a § 120s. 1. s.

[8]  Pro Gplnost 1ze poznamenat, ze nebyl dan zakonny diivod pro nezastaveni rizeni dle
§ 9 odst. 4 pism. ¢) zakona o soudnich poplatcich z divodu nebezpeci z prodleni. I kdyby
soud vyhodnotil podani zalobkyné jako zadost podle toho ustanoveni, nutnou podminkou
Uspésnosti takoveé zadosti je jeji podani ve 1huté pro zaplaceni soudniho poplatku.

[9] O nahradé nakladu fizeni o kasalni stiznosti zalobkyné rozhodl soud podle § 60
odst. 3 véty prvé za pouziti § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z GcCastnikt nema pravo na nahradu
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nakladu rizeni o kasacni stiznosti, nebot fizeni o ni bylo zastaveno, pfi¢emz nenastala zadna
ze situaci predvidanych v § 60 odst. 3 vété druhés. t. s.

[10] Podle§ 10 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich soud vrati poplatek z aétu
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soudu, jestlize jej zaplatil ten, kdo k tomu nebyl povinen. Poplatkova povinnost zalobkyné
zanika pravni moci usneseni o zastaveni rizeni (§ 9 odst. 7 zakona o soudnich poplatcich).
Nejvyssi spravai soud proto zaroven vyrokem IV rozhodl o tom, ze zalobkyni bude vracen
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(opozdéné) zaplaceny soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5.000 K¢ jak vyrok
o zastaveni fizeni, tak vyrok o vraceni soudniho poplatku nabydou pravni moci soucasné.
Poplatek bude zalobkyni vracen z 4¢tu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt od pravni
moci tohoto usneseni.
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pokracovani

[11] Ve véci vedené u Nejvyssiho spravniho soudu pod sp. zn. 2 As 132/2026 bude nadale
vedeno jiz pouze fizeni o kasalni stiznosti zalovaného.

Poudeni: Protitomuto rozhodnuti nejsou opravné prostiedky ptipustné.
V Brné dne 17. zati 2026
Karel Simka

predseda

senatu



