C.j.43 Af3/2020- 111

USNESENI

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Lenky Bursikové a soudct
Krystofa Horna a Jana Peroutky ve véci

zalobkyné: EKO Logistics s.r.o., ICO 26710170
sidlem TyrSova 68, Tynec nad Labem

zastoupena advokatem Mgr. Jakubem Hajducikem
sidlem Sluneéni namésti 2588/14, Praha 5

proti
zalovanému: Odvolaci finanéni reditelstvi
sidlem Masarykova 427/31, Brno

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 11. 2019, ¢. j. 47389/19/5200-11433-711413,

takto:

L.V fizeni se pokracuje.
II. Zaloba se odmita.
IOI. Zaidny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

IV. Zalobkyni se ve lhité 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni vraci soudni poplatek ve
V¥ 3 000 K&.

Odtvodnéni:

.V této véci se zalobkyné domahala soudniho prezkumu zakonnosti rozhodnuti o predpisu
Groku z prodleni s Gthradou dané z pfidané hodnoty (DPH) za dvé zdanovaci obdobi roku
2012. Rizeni u zdejsiho soudu se vede jiz sest a ptl roku, z toho je pres ¢tyfti roky preruseno.
V mezidobi byl natrizen prezkum napadeného rozhodnuti, které bylo nasledné
v prezkumném fizeni pravomocné castené zruSeno a CasteCné zménéno ve prospéch
zalobkyné (Groky byly snizeny). Predmét prezkumu proto odpadl. Tento stav vychazi
/ 4 4 o 4 4 v v i
z pravomocnych spravnich aktu, které byly podrobeny soudnimu prezkumu nékolika
’ 7. ;. c e /1 V / . . / o v
spravnimi soudy, ktery je minimalné na urovni krajskych soudt uzavien. I pokud by
v kasalnim fizeni zalobkyné dosahla zruseni nékterého ztéchto aktl, nemuze to vést
k dosazeni stavu nastoleného napadenym rozhodnutim. Soud proto zalobu v plném rozsahu
odmitl.

Dosavadni priibéh rizeni

. Finanéni Grad pro StredoCesky kraj (dale jen ,spravce dané“) zalobkyni doméril DPH za
zdaniovaci obdobi kvéten 2012 a srpen 2012 a predepsal ji za tato obdobi penale. Odvolani
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proti ptislusnym dodate¢nym platebnim vymérim Zalovany (dale té% ,OFR®) zamitl a
potvrdil je.

.V navaznosti na toto doméfeni vydal spravce dané dne 22. 11. 2018 platebni vyméry
¢.j. 4792396/18/2111-50523-202376 (dale jen ,platebni vymér na Grok za kvéten 2012
2 4792397/18/2111-50523-202376 (dale jen ,platebni vymeér na Grok za srpen 2012°), kterymi
zalobkyni predepsal urok z prodleni na DPH za kvéten 2012 ve vysi 164 087 K¢ a za srpen
2012 ve vysi 492 046 K¢. Predmeétem trocenti byly vyse uvedené nedoplatky na DPH v dobé
od 25. 6.2012 do 26. 1. 2018 a od 25. 9. 2012 do 29. 9. 2018. Odvolani proti témto platebnim
vymérum zalovany zamitl rozhodnutim ze dne 15. 11. 2019, ¢. . 47389/19/5200-11433-
711413 (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jehoz zruseni se zalobkyné domahala touto
zalobou podle casti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni (dale jen ,s. t. 5.“), podanou dne 20. 1. 2020.

. Generalni finanéni feditelstvi (dale jen ,GFR) nafidilo rozhodnutim ze dne 4. 3. 2020,
¢. . 12552/20/7700-10124-050820, ve smyslu § 121 odst. 1 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy
fad, prezkoumani napadeného rozhodnuti. Proti tomu podala zalobkyné odvolani, které
Ministerstvo  financt (dale jen ,MF®) rozhodnutim ze dne 17. 6. 2020,
& j. MF-12137/2020/3901-4, zamitlo a rozhodnuti GFR potvrdilo. Proti rozhodnuti MF
podala zalobkyné ke zdejsimu soudu zalobu vedenou pod sp. zn. 54 Af 7/2020. Soud zalobu
postoupil usnesenim ze dne 25. 1. 2022, C.j. 54 Af7/2020-26, Méstskému soudu v Praze,
ktery ji rozsudkem ze dne 6. 8. 2024, ¢. . 3 Af 5/2022-98, zamitl. Kasacni stiznost ve véci
nebyla podana.

. Napadené rozhodnuti tedy bylo podrobeno prezkumnému Fzeni, ve kterém OFR
snizilo vy$i Urokt zdavodu nezohlednéni preplatktina osobnim danovém ultu
zalobkyné nejprve rozhodnutim ze dne 24. 8. 2020, ¢. j. 32326/20/5200-11431-711413.
K odvolani zalobkyné pak dile OFR autoremedurnim rozhodnutim ze dne 11. 2. 2021, & j.
5468/21/5200-11431-711413, (dale jen ,prvostupnové rozhodnuti v prezkumu®) snizilo
Grok na 154 009 K¢ za zdanovaci obdobi kvéten 2012 a na 479 625 K¢ za zdanovaci obdobi
srpen 2012. GFR rozhodnutim ze dne 17. 8. 2021, &. j. 50336/21/7700-10124-202542 (d4le jen
»rozhodnuti v prezkumu®), prvostupnové rozhodnuti v prezkumu potvrdilo a zalobkynino
odvolani proti nému zamitlo. Proti rozhodnuti v prezkumu podala zalobkyné zalobu ke
zdejsimu soudu, ktery ji usnesenim ze dne 16. 2. 2022, ¢.j. 51 Af 32/2021-35, postoupil
Krajskému soudu v Brné. Krajsky soud v Brné vydal dne 17. 12. 2025 rozsudek ¢. j. 55
Af 1/2022-121, kterym zrusil rozhodnuti v prezkumu v ¢asti tykajici se potvrzeni zmény
platebniho vyroku na Grok za srpen 2012. Ve zbytku, tj. v Casti tykajici se zmény platebniho
vyméru na Grok za kvéten 2012, zalobu zamitl. Proti zamitavému vyroku Krajského soudu
v Brné zalobkyné podala kasalni stiznost, ktera je u NSS vedena pod sp. zn. 7 Afs 14/2026.

Aktualni stav napadeného rozhodnuti

.V navaznosti na zminény rozsudek Krajského soudu v Brné vydalo dne 9. 4. 2026 GFR
rozhodnuti ¢. j. 14363/26/7700-50128-202542, kterym zménilo prvostupriové rozhodnuti
v prezkumu tak, ze platebni vymér na drok za srpen 2012 se rusi. Toto rozhodnuti nabylo
pravni moci dne 20. 4. 2026 (viz ¢l. 99-103 soudniho spisu). V ¢asti Groceni nedoplatku na
DPH za srpen 2012 tedy pYedmét Hzeni definitivné odpadl. Zalobkyné k tomu v podani ze
dne 1. 6. 2026 na vyzvu soudu uvedla, ze v této Casti jiz netrva dGvod prerusenti fizeni, zalobu
zpét vsak nevzala.
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Pokud jde o Grok za kvéten 2012, i ten byl pravomocné snizen rozhodnutim v prezkumu,
které v této casti uspésné obstalo 1 v prezkumu soudnim u Krajského soudu v Brné.
S ohledem na podani kasacni stiznosti zalobkyni je vsak jeho budoucnost jesté teoreticky
oteviena. Zalobkyné v kasaénim Hzeni (srov. ¢l. 104-105 soudniho spisu) argumentuje, Ze
pokud by spravce dané nepostupoval pti doméfeni DPH nezakonné, byly by nékteré
preplatky pouzity na snizeni Groku z prodleni za kvéten 2012. Jinymi slovy ma za to, ze
Groky mély byt jesté nizsi, nez jak je snizilo rozhodnuti v prezkumu. Z toho lze vyvodit
nasledujici:

i Aktualni pravni stav je takovy, ze napadené rozhodnuti bylo 1 ve vztahu k droku za

kvéten 2012 pravomocné zménéno v prezkumném fizeni.

ii. Pokud zalobkyné v kasacnim rizeni vedeném u NSS pod sp. zn. 7 Afs 14/2026
neuspéje, nic se na této véci nezmeéni a nadale nebude napadené rozhodnuti v ptivodni
podobé existovat.

iii. I pokud Zalobkyné v kasa¢nim rizeni vedeném u NSS pod sp. zn. 7 Afs 14/2026
uspéje a rozhodnuti v pfezkumu bude zruseno, nemuze to vést k tomu, ze by
\4 M v / v/ 4 v 4 o 4 M 4
zalobkyni byla v prezkumném fizeni predepsana puvodni povinnost dle napadeného
rozhodnuti, jak zalobkyné uvadi vpodani ze dne 1. 6. 2026. Lze souhlasit
s zalovanym (str. 98 soudniho spisu), ze zalobkyné nenapadala rozhodnuti
v prezkumu proto, ze by méla za to, ze se napadené rozhodnuti nemélo zmeénit, ale
proto, ze méla za to, ze se mélo zménit vyraznéji v jeji prospéch. Predpis uroka ve
vysi dle napadeného rozhodnuti by znamenalo popfeni ¢astecného tspéchu, kterého
zalobkyné dosahla jiz v prezkumném fizeni. Jakékoliv nové rozhodnuti

Vv / v/ 4 /v v v M 4 v
v prezkumném fizeni bude téZ mozno opét podrobit soudnimu prezkumu.

Procesni diisledky

Dojde-li v prabéhu fizeni o zalobé proti rozhodnuti spravniho organu ke zméné zalobou
napadeného rozhodnuti v pfezkumném fizeni, odpadne predmét fizeni, a nejsou tak jiz dany
podminky fizeni o takoveé zalobé [§ 46 odst. 1 pism. a) s. . s.; srov. téz rozsudek NSS ze dne
21. 11. 2019, ¢&j. 8 Afs 361/2018-49, ¢. 3951/2020 Sb. NSS].

Soud vsak svym postupem nesmi zalobce pfipravit o pravo na pristup k soudu, nebot obnova
soudntho ftizeni spravnitho neni ve vécech zalob proti rozhodnuti pfipustna
(srov. usneseni rozsifeného senatu ze dne 25. 5. 2021, ¢. j. Ars 3/2019-43, ¢. 4209/2021 Sb.
NSS). Proto soud ostatné usnesenim ze dne 2. 2. 2022, ¢. j. 43 Af 3/2020-62, tizeni prerusil a
v 4 v 4 4 Vv 4 M 7/ Vv /
vyckaval na dokoncdeni soudniho pfezkumu rozhodnuti souvisejicich s prezkumnym
fizenim. Jak vSak soud uvedl vyse, odmitnuti zaloby za soucasného stavu zalobkyni o pravo
na pristup k soudu nepfipravi, nebot napadené rozhodnuti se vi¢i ni jiz neuplatni. Urok za
mésic kvéten 2012 bude zalobkyni ptipadné predepsin v jiné vysi, nez je uvedena
4 4 4 M /4 4 \4 v v
v napadeném rozhodnuti, a to rozhodnutim, proti kterému bude mit zalobkyné opét
k dispozici spravni zalobu.

I s ohledem na dosavadni délku ftizeni pred krajskym soudem je vhodné tizeni ukondit.
Jelikoz divod preruseni fizeni i jeho predmét odpadly, soud vyrokem I podle § 48 odst. 6 s.
f.s. rozhodl o pokracovani v fizeni a vyrokem II o odmitnuti zaloby podle § 46 odst. 1 pism.
a)s. 1. s.

Niklady 7izeni a vrdceni soudnibo poplatku
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11. O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud vyrokem III podle § 60 odst. 3 véty prvnis. . s. tak,
\4 v/ / / Vv 4 o V/ 4 /4 4 4 4 o V/ 4 v v
ze zadny z GCastniku fizeni nema pravo na nahradu nakladd fizeni, protoze zaloba byla
odmitnuta. Soud zdtraznuje, ze zalobkyné méla moznost vzit zalobu minimalné caste¢né (v
rozsahu predpisu uroku za mésic srpen 2012) zpét, tu vSak nevyuzila. Nepfipadlo tak v avahu
uziti § 60 odst. 3 véty druhés. 1. s.

12. Jelikoz tizeni skoncilo odmitnutim zaloby pfed prvanim jednanim, soud podle § 10 odst. 3
véty prvai zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, rozhodl o vraceni zaplaceného
soudniho poplatku za podani zaloby ve vysi 3 000 K¢. Tato ¢astka bude zalobci podle § 10a
odst. 1 zakona o soudnich poplatcich vracena z Gc¢tu soudu do triceti dnd od pravni moci
tohoto usneseni (vyrok IV).

Poudenti :

Proti tomuto usnesenti 1ze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
/ Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M /
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

VvV . Vi v , Ve . , .« . . v ’
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 14. lervence 2026

Lenka Bursikova v. r.
predsedkyné senatu
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