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USNESENI{

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Milana Prochazky a soudct
Mgr. Jana Cizka Mgr. Karla Cernina, Ph.D., ve véci

zalobce: Ing. D. T.

proti

zalovanému: Magistrat mésta Brna
sidlem Orli 30, Brno

za Ulasti: 1. Mgr. et Mgr. M. B.
2.Ing. P. Z.

o zalobé na ochranu proti nefinnosti zalovaného v fizeni o zalobcové zadosti o dodateéné
povoleni stavby vedeném pod sp. zn. OSR/MMB/0504523/2024/Kad

takto:

I.  Zaloba se odmita.

II.  Zalobci se ve lhaté 30 dnd od pravni moci tohoto usneseni vraci z Gétu Krajského
soudu v Brné zaplaceny soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢. Soud vyzyva zalobce, aby
ve lhaté 3 dnt od doruceni tohoto usneseni soudu sdélil éislo uétu pro vraceni soudniho
poplatku.

III.  Zadny z GCastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podle ¢asti tieti, hlavy druhé, dilu druhého zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.“) podanou dne 17. 12. 2025 se zalobce
domaha ochrany pred necinnosti zalovaného. Navrhuje, aby soud ulozil zalovanému
povinnost rozhodnout ve véci samé.

Jak je patrné z obsahu predlozeného spravniho spisu a podani Gc¢astnikd, zalobce podal dne
10. 6. 2024 u Utadu méstské c¢asti mésta Brna, Brno - Bystrc zadost o dodatecné povoleni
novostavby rodinného domu B p¥i ulici X, X na pozemku p. ¢. X v k. 0. X.

Zmeénou vyhlasky statutarniho mésta Brna ¢. 20/2001, kterou se vydava Statut mésta Brna,
doslo s Géinnosti od 1. 7. 2024 ke sloucenti stavebnich Gfadt méstskych ¢asti mésta Brna, a
pusobnost stavebniho Gfadu v dané véci presla na zalovaného, ktery v soucasné dobé vede
fizeni.

Krajsky afad Jihomoravského kraje jako nadtizeny spravni organ vydal na zadost zalobce
dne 27. 8. 2025 pokyn, kterym podle § 80 odst. 4 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve
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znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni fad“) ulozil zalovanému, aby v fizeni o
dodate¢ném povoleni stavby bez zbytecného odkladu pokracoval a cinil zde zdkonem
aprobované sikony smétujici k vydani rozhodnuti ve véci tak, aby v ¥izeni nedochdzelo k dalsi

y )
necinnosti.

Zalovany dosud o podané Zadosti o dodateéné povoleni stavby nerozhodl. Usnesenim ze
dne 22. 1. 2026 (tedy po podani zaloby) rozhodl vsak o prerusenti tizeni podle § 64 odst. 1
pism. a) spravniho fadu.

Soud je po celou dobu tizeni povinen zkoumat, zda jsou splnény predpoklady a podminky
k meritornimu projednani véci.

Podle § 80 odst. 1s. t. s. 1ze necinnostni zalobu podat nejpozdéji do jednoho roku ode dne, kdy
ve véci, v niz se Zalobce domdha ochrany, marné probéhla lhita stanovend zvldstnim zikonem
pro vyddani rozhodnut! nebo osvédceni, a neni-li takovd Ilbita stanovena, ode dne, kdy byl
Zalobcem vidi spravnimu organu nebo spravnim organem proti Zalobci ucinén posledni itkon.
Podle odst. 2 zmeskdni Ibiity nelze prominout.

V dané véci bylo tizeni o dodatecném povoleni stavby zahajeno dnem, kdy zalobce podal
zadost tedy 10. 6. 2024. Podal ji pfed Gcinnosti zmény statutu mésta Brna, kterou doslo ke
sloudent stavebnich GFadt méstskych ¢asti mésta Brna, tedy v dobé, kdy je$té Utad méstské
¢asti mésta Brna, Brno - Bystre, vykonaval pasobnost stavebniho Gradu.

Rizeni o dodate¢ném povoleni stavby bylo zroven zahijeno za Géinnosti zakona &
183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni
pouzitelném do 30. 6. 2024 (viz § 330 odst. 1 ve spojeni s § 334 odst. 3 zakona ¢. 283/2021
Sb., stavebni zakon, ve znéni pozdéjsich predpisu). Pro véc je proto rozhodna pravé uprava
obsazena ve stavebnim zakoné z roku 2006.

Podle § 129 odst. 2 stavebniho zakona z roku 2006 postupuje stavebni iirad v ¥izeni o
dodatecném povoleni stavby primérené podle § 90a§ 110az 115. Podle § 112 odst. 3 stavebniho
zakona z roku 2006 v jednoduchych vécech, zejména lze-li rozhodnout na zikladé doklads
predlozenych stavebnikem, rozhodne stavebni ivad bez zbytecného odkladu, nejdéle vsak ve Ihité
do 60 dnii ode dne zabajeni stavebniho 7izeni; ve zvldst sloZitych pripadech stavebni iivad
rozhodne nejdéle ve Ihiité do 90 dnii.

Lhuta pro vydani rozhodnuti ve véci tedy ¢inila 60 dnti ode dne zahajeni rizeni. Béhem této
doby (ani pozdéji do podani zaloby) nedoslo k prerusenti fizeni, ani k jinému tkonu, kterym
by se lhita k vydani rozhodnuti prerusila nebo stavéla. Poslednim dnem lhity pro vydani
rozhodnuti ve véci tak byl patek 9. 8. 2024. Tento den je zaroven urcujici pro pocatek
plynuti jednoroéni zalobni lhiity podle § 80 odst. 1. f. s. Konec zalobni lhity proto pripadl
na sobotu 9. 8. 2025, a poslednim dnem pro podani zaloby bylo pondéli 11. 8. 2025. T kdyby
soud hypoteticky posoudil véc jako zvlast slozitou ve smyslu § 112 odst. 3 stavebniho
zakona z roku 2006, uplynula by zalobni lhita dne 9. 9. 2025.

Zalobce viak podal zalobu a2 dne 17. 12. 2025. Zaloba je tudiZ opozdéné a nelze ji meritorné
projednat.

Soud dodava, ze na béh Zalobni lhity nema zadny vliv skutednost, ze zalobce podal zadost
o uplatnéni opatfeni proti necinnosti, na jejimz zakladé nadfizeny spravni organ vydal
opatreni podle § 80 odst. 4 spravniho radu. Podani zadosti o uplatnéni opatfeni proti
necinnosti podle § 80 odst. 3 spravniho radu totiz nestavi ani neprerusuje béh lhity pro
podani necinnostni zaloby (srov. rozsudky INSS ze dne 18. 1. 2017, ¢j. 8 As 88/2016-32, ze
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dne 24. 5. 2017, &j. 1 Azs 270/2016-32, a ze dne 23. 10. 2020, ¢j. 1 Azs 198/2020-33). Pocatek
a béh zalobni lhity neovlivnil ani pfechod pusobnosti stavebniho uradu na zalovaného
k 1. 7. 2024, jak vyplyva napt. z rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 11. 6. 2025, ¢j. 31
A 2/2025-92.

Konetné soud poukazuje na zavéry vyslovené v nalezu Ustavniho soudu ze dne 14. 7. 2020,
sp. zn. P1. US 25/19 (N 147/101 SbNU 28; 347/2020 Sb.), podle néjz jsou pravidla obsazena

v § 80 odst. 1 a 2 Gstavné konformni.
Soud proto rozhodl o odmitnuti zaloby pro opozdénost podle § 46 odst. 1 pism. b) s. 1. s.

O nakladech rizeni ¢astnika rizeni rozhodl zdejsi soud podle § 60 odst. 3 véty prvnis. f. s.,
podle niz nema zadny z GclastnikG pravo na nahradu nakladld fizeni, byla-li Zaloba
odmitnuta.

Protoze byla zaloba odmitnuta pfed prvanim jednanim ma zalobce pravo na vraceni celého
zaplaceného soudniho poplatku podle § 10 odst. 3 véty treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o
soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,zakon o soudnich poplatcich®).
Soud vrati ¢astku 2 000 K¢ ve lhaté dle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich na
bankovni GcCet sdéleny zalobcem.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno, 28. kvétna 2026

Mgr. Milan Prochazka
predseda senatu



