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USNESENI

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jittho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztocila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: Ing. J. J., zast. Mgr. Ing.
Janou Pekarkovou, advokatkou, se sidlem Pod Spravedlnosti 934, Praha 5, proti
alovanému: Méstsky ¥ad Cesky Brod, se sidlem Husovo namésti 70, Cesky Brod, zast.
JUDr. Janou Markovou, advokatkou, se sidlem Husovo namésti 64, éesk}'f Brod, za Gdasti
osoby ztcastnéné na fizeni: Ing. T. P., o zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem
zalovaného, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze
dne 20. 5. 2026, ¢. j. 54 A 70/2025-122,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1] Zalobce se Zalobou na ochranu pfed nezdkonnym zisahem doméhal, aby Krajsky soud
v Praze (dale jen ,krajsky soud”) ulozil zalovanému, aby do 3 dnt od pravni moci
rozsudku 1) zahajil fizeni o zakazu provadéni stavebnich a montaznich cinnosti, které
meéni vzhled domu zazdivanim a roz$irovanim okennich otvort u nosnych obvodovych
stén budovy na adrese K. J. X, C. B., a 2) zah4jil Hzeni o odstranéni stavby, kterd méni
vzhled domu zazdivanim a rozsitovanim okennich otvort u nosnych obvodovych stén
téze budovy. Krajsky soud rozsudkem ze dne 20. 5. 2026, ¢. j. 54 A 70/2025-122, tuto
zasahovou zalobu zamitl.

[2] Dne 3. 6. 2026 byla Nejvyssimu spravnimu soud dorucena blanketni kasa¢ni stiznost
zalobce (dale jen ,stézovatel®) proti tomuto rozsudku krajského soudu.

[3] Usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 9. 6. 2026, ¢. j. 4 As 109/2026-17, byl
stézovatel vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni stiznost a k doplnéni kasa¢ni
stiznosti. Ke splnéni poplatkové povinnost mu byla stanovena lhtta 15 dnt ode dne
dorudeni usneseni. V tomto usneseni byl stézovatel poulen o nasledcich nesplnéni
ulozenych povinnosti. Usneseni bylo zastupkyni stézovatele doruceno do datové schranky
dne 12. 6. 2026. Konec stanovené lhuty 15 dnu tak pripadl na pondéli 29. 6. 2026.
Stézovatel vSak ulozenou poplatkovou povinnost nesplnil.
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[4] Podle § 4 odst. 1 pism.d) zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), je spodanim kasa¢ni
stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti. Podle polozky 19 Sazebniku poplatkd, ktery
je ptilohou zakona o soudnich poplatcich, ¢ini poplatek za kasa¢ni stiznost 5.000 K¢.

[5] Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za rizeni splatny
podinim ndvrbu na zabdjeni ¥izent, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu urci v délce alespori 15 dna; vyjimecné
maize soud urcit lhitu kratsi. Po marném uplynuti této Ihity soud rizeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti [hity se neprihliZi.

[6] Podle § 47 pism. c) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.%), soud rizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
zdkon.

[7] Stézovatel byl v nyni posuzovaném pripadé fadné vyzvan k zaplaceni soudniho
v 4 4 4 4 v/ Vo 4

poplatku a pouden o nasledcich, které nastoupi v pripadé jeho nezaplaceni. Navzdory tomu

vsak stézovatel ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, a proto Nejvyssi spravni

soud fizeni o kasacni stiznosti zastavil podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich

ve spojeni s § 120 a § 47 pism. ¢) s. I. s.

[8] O nakladech tizeni o kasac¢ni stiznosti bylo za pouziti § 60 odst. 3 véty prvni s. 1. s.
ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, ze zadny z Glastnikli nema pravo na jejich
nahradu, nebot toto fizeni bylo zastaveno.

Poucdeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 7. éervence 2026

JUDr. Jifi Palla
predseda senatu



