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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Sylvy Siskeové a soudct
Ivo Pospi$ila a Ondfeje BartoSe v pravni véci Zalobce: M. V., proti Zalované: Ceska
advokatni komora, sesidlem Narodni 118/16, Praha 1, o zalobé proti rozhodnutim
zalované ze dne 15. 1. 2026, ¢. j. 10.01-000675/25-0002, a ze dne 17. 2. 2026,
¢.j. 10.01-000057/26-006, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce protiusneseni Méstského
soudu v Praze ze dne 26. 5. 2026, ¢. j. 9 A 6/2026 - 25,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
.  Zadny z (c¢astnikd n e m & pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
4
Odidvodnéni:
[1]  Zalobce (dale ,stézovatel®) podal kasacni stiznost proti usneseni Méstského soudu
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v Praze oznacenému v zahlavi.

[2]  Nejvyssi spravai soud (NSS) usnesenim ze dne 12. 6. 2026, ¢.j. 1 As 69/2026 - 10,
stézovatele podle § 9 odst. 1 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vyzval,
aby ve lhaté 15 dni od dorudeni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost
ve vy$i 5000 K¢ Zaroven jej poucil o nasledcich nevyhovéni této vyzvé a o moznosti
pozadat o osvobozeni od soudnich poplatki. Usneseni dale obsahovalo vyzvu k dolozeni
plné moci udélené advokatovi pro fizeni o kasaéni stiznosti, pripadné prokazani vlastniho
vysokoskolského pravnického vzdélani stézovatele, a vyzvu k odstranéni vad kasaéni
stiznosti. Toto usneseni bylo zalobci doruceno dne 13. 6. 2026 (dorudenka na ¢. L. 11 spisu

NSS).

[3] Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za ¥izeni splatny
podanim navrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lbiité, kterou mu urcl v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
maize soud urcit [hitu kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud 7izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti lhiity se nepribliZi.
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[4]  Podle § 9 odst. 4 pism. ¢) zakona o soudnich poplatcich pro nezaplaceni poplatku soud
7izeni nezastavi, je-li nebezpei z prodleni, v jehoZ disledku by poplatniku mobla vzniknout
ujma, a poplatnik ve lhité uréené soudem ve vyzvé podle odstavcii 1a 2 sdéli soudu okolnosti,
které toto nebezpeci osvédcuji, a doloZi, Ze bez své viny nemobl poplatek dosud zaplatit.

[5]  Dne 15.6.2026 obdrzel NSS prostrednictvim Nejvyssiho soudu podani, v némz
stézovatel odkazuje na § 9 odst. 4 pism. c) zakona o soudnich poplatcich a uvadi, ze bez své
viny nemuze soudni poplatek zaplatit. Soudni poplatek se nevraci a stézovatel by o tuto
astku prisel, v dusledku éehoz by mu vznikla 4jma ve vys$i 5 000 K¢. Soudni poplatek
by méla zaplatit zalovana v civilnim sporu. Nezaplaceni soudniho poplatku neni vinou
stézovatele.

[6]  Kasa¢nisoud k tomuto podani zalobce uvadi, ze smyslem § 9 odst. 4 pism. ¢) zakona
o soudnich poplatcich je zohlednit situaci, kdy poplatnik soudniho poplatku je ochoten
a schopen soudni poplatek uhradit, ale zabranila mu v tom jina udalost (usneseni Nejvyssiho
soudu  ze dne 1. 7. 2015, sp. zn. 32 Cdo 76/2015, nebo ze dne 14. 6. 2017,
sp. zn. 25 Cdo 2185/2017;  shodné  napt. usneseni NSS  zedne  20.3.2024,
&.5.2 As 42/2024 - 14).

[71  Vesvém podani ze dne 15. 6. 2026 vsak stézovatel zjevné odkazuje pouze na svou

neochotu soudni poplatek zaplatit, nebot se domniva, ze by o tuto Castku pfisel, a ze by ji
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podle jeho nazoru méla zaplatit zalovana v nékterém z civilnich sport, které stézovatel vede.

Stézovatel tedy neuvedl zadné skutecnosti, které by ve smyslu § 9 odst. 4 pism. ¢) zakona

o soudnich poplatcich odtvodniovaly nezastaveni rizeni.

[8]  Jak jiz NSS uvedl, usneseni obsahujici vyzvu k zaplaceni soudniho poplatku bylo
stézovateli doruCeno v sobotu dne 13.6.2026. Lhuta pro zaplaceni soudntiho poplatku
marné uplynula v pondéli dne 29. 6. 2026 [nebot posledni den lhaty, 28. 6. 2026, byla nedéle;
srov. § 40 odst. 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (s. . s.)]. Stézovatel v této lhuté
soudni poplatek nezaplatil ani nepozadal o osvobozeni od soudnich poplatkd.

[91  Jelikoz stéZovatel soudni poplatek ve stanovené lhité nezaplatil, NSS fizeni o kasaéni
stiznosti zastavil podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni (s. 1. s.) a § 9 odst. 1 zdkona o soudnich poplatcich.

[10] Ikdyz stézovatel velhité 15 dn od doruceni usneseni ¢.j. 1 As69/2026 - 10
nedolozil ani plnou moc pro fizeni o kasalni stiznosti, resp. neprokazal, Ze ma sam
vysokoskolské pravnické vzdélani vyzadované pro vykon advokacie, NSS nepostupoval
podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120s. f.s. Zastaveni tizeni pro nezaplaceni

soudniho poplatku ma totiz prednost pred odmitnutim kasalni stiznosti pro absenci
zastoupeni advokatem (usneseni NSS ze dne 22. 3. 2017, ¢.j. 3 As 240/2016-70).

[11]  Zadny z Géastnikd nema podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz
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zakona pravo na nahradu nakladu fizenti, nebot rizeni bylo zastaveno.

Poucdeni: Proti tomuto usnesenin e ni opravay prostredek pripustny.
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pokracovani

V Brné dne 2. Cervence 2026

Sylva Siskeova
predsedkyné senatu



