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USNESENT

Nejvy$$i spravni soud rozhodl v senitu sloZeném z predsedy Vojtécha Simicka (soudce
zpravodaj), soudkyné Michaely Bejckové a soudce Ondreje Mrakoty ve véci zalobce: N. A.,
proti zalovanému: Reditelstvi sluzby cizinecké policie, OlSanska 2, Praha 3, proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 20. 2. 2026, &.j. CPR-41976-3/CJ-2025-930310-V237, v ¥izeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Brné ze dne 5. 5. 2026,
¢j. 40 A 16/2026-16,

takto:

I. Kasaénistiznost se odmita.

II. Zadny z Géastnikd nem4 pravo na ndhradu nakladd Fzeni o kasa¢ni stiznosti.
’
Oddvodnéni:

[1]  Zalobce (stéfovatel) podal dne 19.5.2026 kasacni stiznost, kterou se branil
proti shora uvedenému rozsudku Krajského soudu v Brné.

[2]  Dle§ 105 odst. 2 s. t. s. stéZovatel musi byt zastoupen advokdtem; to neplati, ma-li
stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery zanéj jednd nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkonii vyZzadovino pro vykon advokacie.

[3]  Stézovatel spolu s kasacni stiznosti nedolozil, ze je zastoupen advokatem. V podani
vsak uvedl, ze podrobné oduvodnéni kasacni stiznosti bude doplnéno prostfednictvim
pravniho zastupce. NSS proto usnesenim ze dne 27. 5. 2026 stézovatele vyzval, aby ve lhuté
15 dnt od doruceni usneseni predlozil plnou moc udélenou advokatovi, nebo dolozil, ze
ma vysokoskolské pravnické vzdélani a rovnéz jej vyzval k pfipadnému doplnéni kasa¢ni
stiznostl, jak stézovatel avizoval. Soucasné NSS stézovatele poucil o nasledcich nevyhovéni
této vyzve.

[4] Toto usneseni bylo stézovateli doruceno dne 8. 6. 2026. Poslednim dnem k dolozeni
plné moci udélené advokatovi, ¢iprokazani vysokoskolského pravnického vzdélani
tak bylo atery 23. 6. 2026 (§ 40 odst. 1 s. . s.). Stanovena lhata pro odstranéni vad podani
proto marné uplynula.
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[5]  Povinné zastoupeni advokatem je v rizeni o kasa¢ni stiznosti jednou z podminek
fizeni. Stézovatel vsak ani pfes vyzvu soudu zastoupeni advokatem do dnesniho dne
nedolozil ani neprokazal vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

[6] INSS proto uzavira, ze stézovatel neodstranil nedostatek pravniho zastoupeni,
a proto kasacni stiznost odmitl (dle § 46 odst. 1 pism. a) s. f.s.). Protoze byla kasaéni
stiznost odmitnuta, nema zadny z Gcastnika pravo na nahradu nakladu fizeni (§ 60 odst. 3 ve
spojeni s § 120s. t. s.).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 1. éervence 2026

Vojtéch Simicek
predseda senatu



