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USNESENI{

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondreje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bej¢kové a soudce Vojtécha Simicka v pravni véci Zalobce: M. O. U, zastoupeny
advokatem JUDr. Matéjem Sedivym, Viclavské nimésti 831/21, Praha 1, proti Zalovanému:
Ministerstvo vnitra, Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne
1.12. 2025, ¢&. OAM-331/ZA-ZA11-K03-2025, v fizeni o kasalni stiznosti zalobce proti
rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 10. 4. 2026, ¢j. 32 Az 1/2026-18,

takto:

I.  Kasalnistiznost se odmita pro neprijatelnost.

0. Zidny zGéastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd Hzeni.
v ’
Odivodnéni:

[1]  Zalobce je oblan Nigérie av CR Zije v manZelstvi s obtankou Ukrajiny a jejich
nezletilou dcerou. Dne 19.3.2025 pozadal o udéleni mezinarodni ochrany. Jedna se

o druhou zadost. Jako divod nové uvedl existenci rodiny a snahu zachovat jeji jednotu na
Gzemi CR.

[2]  Zalovany zamitl Z4dost Zalobce rozhodnutim ze dne 1. 12. 2025. Ve véci nespatioval
dtvod pro udélent jakékoli z forem mezinarodni ochrany ve smyslu zakona ¢. 325/1999 Sb.,
o azylu. Zalobce se proti tomuto rozhodnuti branil u méstského soudu, jen? prisvédéil
zavérim zalovaného a zalobu zamitl.

[3]  Zalobce (st¢Zovatel) podal proti rozsudku méstského soudu kasacni stiznost. Véfi, ze

v jeho ptipadé jsou dany minimalné divody pro udéleni humanitarniho azylu, jelikoz v CR

pobyvaji jeho manzelka a nezletila dcera. Stézovatel odkazal na Umluvu o ochrané lidskych
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prav a svobod a Umluvu o pravech ditéte. O pobytové opravnéni nemuze zadat, nebot nelze

ziskat termin pro podani zadosti na zastupitelském Gfadu v zemi jeho ptvodu.

[4]  Zalovany se ztotoznil se zavéry méstského soudu.

[5] Ve vécech, v nichz pred krajskym (méstskym) soudem rozhodoval specializovany
samosoudce, se NSS po posouzeni pripustnosti kasalni stiznosti zabyva otazkou, zda kasa¢ni
stiznost svym vyznamem podstatné presahuje stézovatelovy zijmy (§ 104a s. t. s.). Neni-li
tomu tak, odmitne ji jako neptijatelnou (usneseni ze dne 26. 4. 2006, ¢j. 1 Azs 13/2006-39,



10 Azs 77/2026

& 933/2006 Sb. NSS, a ze dne 16. 6. 2021, &. 9 As 83/2021-28, & 4219/2021 Sb. NSS, body
11-12).

[6] NSS souhlasi se zavéry zalovaného a méstského soudu, ze rodinné vazby nemohou
byt samostatnym divodem pro udéleni mezinarodni ochrany. Stézovatel uvedl, ze se
s rodinou nemuze prestéhovat do Nigérie ani na Ukrajiny z dGvodu nebezpeci a nestability
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v téchto statech. Takto obecna tvrzeni nemohou svéd¢it udéleni mezinarodni ochrany.
Zalovany soucasné ovéril, ze zvySené nebezpeli teroristickych tutoku je predevs$im
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na severovychodé zemé. Stézovatel naposledy zil v Lagosu (jih zemé).

[71  Stézovatelova hlavni motivace je zjevné udrzet rodinu pohromadé v CR. K tomuto
Gcelu ovSem neslouzi institut mezinarodni ochrany, ale pobytové opravnéni podle zikona
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o pobytu cizincg, jak stézovatele poudili zalovany 1 méstsky soud. Stézovatel ostatné béhem
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pohovoru uvedl, ze s manzelkou neziji ve spolecné domacnosti. Nezletilou dceru vychovava

predev$im matka, u stézovatele je jen oblasné. Nehrozi tak, ze by nezletila dcera zlstala

v pripadé odchodu stézovatele sama bez rodice. Stézovatel si védomé potidil rodinu, aniz by
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mél zajisténo pobytové opravnéni. Je logicke, ze nyni Celi nasledktm.

[8]  Stézovatel ni¢im nedolozil, Zze by situace na zastupitelském Gfadu CR v Nigérii
znemoznovala, aby tam podal zadost o povoleni pobytu v CR. Stézovatel se o to podle
dosavadnich zjisténi ani nepokusil. Jeho tvrzeni je tak pouhou spekulaci.

[9]  Humanitarni azyl, o ktery zada, mu jiz nemohl byt udélen, nebot jej zakon o azylu
ve znéni u¢inném od 1. 10. 2025 jiz neupravuje (viz napt. usneseni NSS ze dne 20. 5. 2026,
. 9 Azs 34/2026-32, bod 11).

[10] V této véci nevyvstala zadna pravni otazka, kterd by doposud nebyla judikaturou
jednotné fesena, ani takova otazka, kterou by bylo tfeba fesit odliSné. Méstsky soud ani
hrubé nepochybil pti vykladu prava. NSS proto kasacni stiznost odmitl pro neptijatelnost.

[11] O nahradé nakladt fizeni rozhodl soud podle Gspéchu ve véci (usneseni rozsifeného
senatu ze dne 25.3.2021, ¢j.8 As287/2020-33, ¢.4170/2021 Sb.NSS, body 51-53).
StéZovatel nemél spéch, proto nema pravo na nahradu nikladd Fzeni. Zalovanému %4dné
naklady nevznikly (§ 60 odst. 1a § 120s. t. s.).

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.
V Brné dne 25. Cervna 2026

Ondtej Mrakota
predseda senatu



