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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Méstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Cernou ve véci

zalobce: X
bytem X
proti
zalovane: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Ktizova 25 Praha 5
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 25. 6. 2024, &.j. X
takto:
L Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 25. 6. 2024, & j. X, se zruduje

Vv /7 Vv 4 v/ v/ 4
a véc se vracl zalované k dalsimu fizeni.
II. Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladt fizeni.
Odtivodnéni;

L
Zaklad sporu
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Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobce doméahal ptezkoumani a zruSeni
rozhodnuti zalované ze dne 25. 6. 2024, ¢. j. X (dale téz ,napadené rozhodnuti®), kterym
byly zamitnuty jeho nimitky a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni
ze dne 28. 2. 2024, ¢. j. X (dale téz ,prvostupnové rozhodnuti®), jimz byla zalobci podle § 56
odst. 1 pism. €), pism. ¢) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,,zakon o dichodovém pojisténi®) od 12. 4. 2024 snizena
vyse invalidniho dichodu pro invaliditu III. stupné na invalidni dichod pro invaliditu
L. stupné. Podle posudku lékate Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,IPZS*) ze
dne 27. 2. 2024 zalobce jiz neni invalidni podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona o duchodovém
pojisténi pro invaliditu III. stupné. Podle tohoto posudku byl Zalobce podle § 39 odst. 2
pism. a) zakona o dichodovém pojisténi od 12. 12. 2023 uznan invalidnim pro invaliditu L
stupné, nebot zdivodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost poklesla o 40 %, pricemz rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti
bylo shledano zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV., oddilu A, polozce 7b) prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely
invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity).

V ramci namitkového tizeni byl lékarkou IPZS dne 14. 5. 2024 vypracovan posudek, ze
kterého plynou shodné zavéry jako z posudku lékate IPZS v prvostupriovém fizeni ohledné
stupné invalidity i ohledné rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti.

II.

Shrnuti zalobni argumentace

Zalobce v podané Zalobé namital, %e posouzeni jeho zdravotniho stavu bylo netplné,
nepresveédcive a nespravné, a to v ramci prvostupnioveho 1 namitkového fizeni. Posudkova
lékarka IPZS v namitkovém fizeni nedostatecné zohlednila vsechny aspekty zalobcova
zdravotniho stavu a neurcila spravné miru poklesu zalobcovy pracovni schopnosti se
zohlednénim jeho profese a daldich postizeni. Zalobce mél za to, Ze jim doloZené lékaiské
zpravy dokladaji vyznamné snizeni celkové vykonnosti, pohyblivosti a schopnosti
vykonévat denni aktivity. Zalobce dale nesouhlasil se zavérem Zalované, Ze jeho zdravotni
stav je stabilizovany a ze je schopen pracovat s ur¢itym omezenim v oboru, pro ktery je
vzdélan, a to i s nutnosti rekvalifikace. K tomuto zavéru chybi blizsi odtivodnéni. Navic jej
vyvraci zdravotni dokumentace osetrujiciho psychiatra MUDr. P. P., ve které je uvedeno,
ze uzivani analgetik ovlivriuje bolesti minimalné, celodenni 1 nocni bolestivé stavy jsou
hlavnim stresorem, dochazi k atakam paniky, strachu z lidi, nespavosti aj. To podstatné
zhor$uje zalobcuv psychicky stav a fyzickou i psychickou vykonnost, prognoza zlepseni
tohoto stavu v horizontu dalSich let je nepfizniva, nasledky tohoto stavu jsou trvalé a
uvedenym doslo 1 k pretrvavajici zméné osobnosti. Zavéry MUDr. P. nebyly v napadeném
rozhodnuti  dostatecné zhodnoceny. Oduvodnéni napadeného rozhodnuti neni
individualizovano na konkrétni pipad Zalobce. Zalovani podle Zalobce neodtvodnila,
v ¢em podle ni spociva zlepseni nebo stabilizace zalobcova zdravotniho stavu. Z lékarskych
zprav naopak vyplyva, ze dochazi k postupnému zhorsovani zalobcova zdravotniho stavu.
Napadené rozhodnuti porusuje princip predvidatelnosti prava, nebot zalobci byla pavodné
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 70 % a nyni byla ohodnocena pouze na 40 %.
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III.
Vyjadfeni zalované
Zalovana ve svém vyjadreni k zalobé shrnula dosavadni prubéh fizeni i zalobni namitky a
citovala pravni Gpravu, ze které vychazela. K namitkam zalovana uvedla, ze je ve spravnim
fizeni vazana posudkem lékare IPZS, ktery kromé medicinskych znalosti ma atestaci
v posudkovém 1ékatstvi. Zalovana neshledala posudkové fizeni za neobjektivni, nebylo
zjisténo zadné pochybeni pti vyhotoveni podkladového posudku. Napadené rozhodnuti je
podle nazoru zalované dostate¢né odivodnéno, jsou vném konkretizovany vsechny
1ékarské zpravy, z nichz zalovana vychazela. Zdravotni stav zalobce a jeho funkéni dusledky
byly pro cely posudkového zavéru zjistény v rozsahu, ktery je dostateCny pro pouziti
posudkovych kritérii stanovenych v pravnich predpisech, protoze byly objektivizovany
v 4 v i 4 o /4 vV _V 4 oA v 7/ Ve /v 4
vSechny rozhodné skutecnosti. Zakon o dichodovém pojisténi pocita s odnétim ¢i snizenim
stupné invalidity v pfipadé stabilizace zdravotniho stavu ¢i adaptace pojisténce na zdravotni
sV ;7 . ’ / / v .
postizeni, jak stanovi § 39 odst. 6 a 7 tohoto zakona. Podkladovy posudek spliuje podle
zalované nalezitosti uplnosti, spravnosti a presvédcivosti. Protoze zalobce nesouhlasil
s medicinskym posouzenim svého zdravotniho stavu a zpochybroval spravnost stanovené
, . , . v ’ ’

miry poklesu jeho pracovni schopnosti, navrhla zalovana vyhotoveni posudku Posudkovou
komisi Ministerstva prace a socialnich véci, ktera zalobcuv zdravotni stav posoudi a urdi
stupeni jeho invalidity. Zalovana navrhla zamitnuti zaloby.

v

Posouzeni zdravotniho stavu Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci

Soud o posouzeni zdravotniho stavu zalobce poZadal Posudkovou komisi MPSV CR v Praze
(dale jen ,Posudkova komise Praha“). Z posudku této komise ze dne 11. 4. 2025 soud zjistil,
ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o
dtichodovém pojisténi. Slo i invaliditu IL stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) uvedeného
zakona, neSlo o invaliditu IIL. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) uvedeného zikona. Slo o
pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné
0 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %. Doba platnosti posudku byla stanovena do 30. 4.
2029, zména stupné invalidity byla stanovena k datu 23. 1. 2023.

Posudkova komise Praha provedla nasledujici diagnosticky souhrn zalobce: Stav po
polytraumatu 2.7.2017 - stav po fraktufe proximalniho femuru vpravo, provedena
osteosyntéza PFN (stav po extrakeci 5/2019 pro diskomfort), stav po oteviené
intraartikularni kominutivni zlomeniné distalniho radia vpravo, osettenou osteosyntezou K-
draty, stav po revizi, debridgement, resekci ostemyelitického loziska distalni metafyzy
radiea, implantaci cementového antibiotického spaceru dne 7. 12. 2017, extrakei spaceru,
implantaci $tépu z levé lopaty kosti kycelni do distalniho radia vpravo, abreviaéni osteotomie
kosti loketni vlevo, stav po frakture panve - raménka kosti stydkeé vlevo, os illium vpravo -
bez dislokace, stav po frakture hlavicky kosti vretenni vlevo a fissura porc. coronoideus s
konzervativnim postupem. U zalobce podle psychiatra pretrvava zména osobnosti
v souvislosti s chronickou bolesti. Uzkostné fobickd porucha. Stav po viedové chorobé
gastroduodenalni s krvacenim cca 2006. Anamnesticky abizus hypnotik. Syndrom
neklidnych nohou. Nikotinismus. Posudkova komise Praha uvedla, ze zalobce je ke dni
vydani napadeného rozhodnuti 45lety muz posuzovany podle vyplnéného profesniho
dotazniku ze dne 21. 9. 2023. Je vyucen v oboru cestovni ruch a stravovani, poté pracoval
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prevazné jako recep¢ni v plném pracovnim uvazku do roku 2008, od roku 2008 do roku
2017 v Esteéném tvazku. Zalobce byl tedy posuzovan pro tuto profesi. Posudkova komise
Praha u zalobce konstatovala dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, pfi¢emz rozhodujici
pticinou byl stav po polytraumatu. Posudkova komise Praha shledala miru poklesu pracovni
schopnosti 0 50 %, a to pti zafazeni do kapitoly XV, oddilu A, polozky 7b) ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti byla hodnocena na
horni hranici rozmezi polozky ve vysi 40 %, a dale bylo konstatovano navyseni podle § 3
odst. 1 citované vyhlasky o 10 %, tedy celkové na 50 %. U zalobce proto byla zjisténa
invalidita II. stupné a dnem zmény stupné invalidity z III. stupné na II. stupen bylo
konstatovano datum 23. 1. 2023. Se zjisténymi vysledky fyzikalnich vysetreni nebylo mozno
posuzovat podle kapitoly XV, oddilu A, polozky 7¢) ¢i 7d) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity, aniz by bylo zdaraziovano, ze dané polozky reprezentuji zejména kombinované
postizeni hlavy, hrudniku a koncetin. U Zalobce pfitom nebylo pfitomno kraniotrauma,
postizeny byly pravostranné koncetiny, leva horni koncetina a raménka stydkeé kosti vlevo
a kycelni kost vpravo bez dislokace a vertebrogenni algicky syndrom, pficemz k datu vydani
napadeného rozhodnuti pretrvavaly predevsim obtize s pravou horni koncetinou, a prave
vertebrogenni obtize. U zalobce nicméné nebylo stran vertebrogennich obtizi zjisténo pri
celkové nadale stabilnim stavu nadale ani posudkové vyznamné neurologické postizeni.
Posudkova komise Praha pfitom zohlednila veskera dalsi vySetreni pohybového aparatu.
Hodnoceno bylo pfitom s vyraznym postizenim praveho predlokti, bylo zjisténo
komplikované hojeni s osteomyelitidou, opakované operace, pouziti kostnich stépq,
omezenim funkce zapésti. Posudkova kritéria kapitoly XV, oddilu A polozky 7c¢) prilohy k
vyhlasce o posuzovani invalidity sice nebyla naplnéna, ale bylo mozno posoudit podle
kapitoly XV, oddilu A, polozky 7b) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity pri
vertebrogennich obtizich i pfi problematice pravé horni kondetiny se zohlednénim dalsich
postizeni, a to s anxiozné depresivnim syndromem, kdy Posudkova komise Praha hodnotila
navyseni horni hranice o nejvyse 10 % podle § 3 odst. 1 uvedené vyhlasky, byt nikoli nadale
s komplikovanym klinickym postupem psychiatra, slo pfitom o maximalistické posouzeni.
Navyseni podle § 3 uvedené vyhlasky pro veskera dalsi postizeni nad ramec konstatované
zakladni polozky jiz obecné lze nejvyse pravé o 10 %. Dale Posudkova komise Praha
konstatovala, ze napt. podle zpravy ambulance bolesti ze dne 8. 12. 2021, ale 1 27. 10. 2022
byla i pfi vertebrogennim postizeni absence funkcéné vyznamného neurologického postizent,
leva horni konéetina byla se svalovou silou v normeé a na pravé horni koncetiné byl proveden
stisk zalobcem pouze na Grovni frustniho svalového oslabenti (4 +/5). U zalobce je pritomno
omezeni pohybu na akru dominantni pravé horni koncetiny, nicméné nejde o plnou ztratu
schopnosti psani, natoz s pfipadnou vhodnou psaci pomuckou (natoz aby byl zjistén
napriklad i netspésny nacvik i ptripadné s ergoterapii), na dolnich konéetinach pak byla
zjisténa dokonce normalni hybnost, tonus a sila svalova, posuzovany byl schopen s dolnimi
koncetinami proveést Mingazziniho manévr bez poklesu, byl schopen 1 provedeni manevru
Lasegue 90st bilateralné (nicméné tyto manévry pri hypermobilité zalobce a Posudkova
komise Praha dale poukazala na topiku morfologického nalezu na hrudni pateti), tedy
zalobce byl schopen 1 flexe v ky¢li do 90st. Stoj a chtize byla hodnocena v normé. I podle
zpravy ortopedie ze dne 10. 7. 2023 byla pres veskery klinicky nalez seviena pést skoro plné
a hybnost v prstech byla volna, nicméné presto Posudkova komise Praha zohlednila
ortopedické omezeni rozsahu pohybu 1 subjektivni obtize. Tézsi paretické postizeni pritom
nebylo zjisténo ani napt. podle zpravy neurologie ze dne 30. 1. 2023 (natoz tézké - ba naopak
ve srovnani obou koncetin byl zjistén symetricky reflektologicky nalez). A v tomto ohledu
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trval stav i podle zpravy ambulance bolesti ze dne 23. 1. 2023, kde i nadale byla uvedena
v ramci cviceni chtize na pase 13-14 km nékolikrat tydné, bolesti referovany, ale rehabilitace
zcela zjevné s efektem, jak vyplyvalo pravé jiz ze zaznamenaného vyjadreni zalobce v této
J v ’ v ’ . . . , v
zpravé. 1 pres shora uvedené vsak Posudkova komise Praha sice na jedné strané
nekonstatovala miru poklesu pracovni schopnosti odpovidajici nejvyssimu stupni invalidity,
na strané druhé vsak stale zohledriovala subjektivni obtize zalobce. Zalobce byl vedle péce
psychiatra predev§im v péci ortopeda (ostatné tento specialista pfi uvedené topice
neurologickych - vedle obtizi ortopedickych - obtizi inicioval i dalsi dovysetfeni -
magnetickou rezonanci hrudni patefe) ¢i neurologa, pri¢emz po urcitou dobu dochazel i1 do
ambulance bolesti. Do centra bolesti jiz podle vyjadfeni pfi jednani Posudkové komise Praha
zalobce nedochazel s odtivodnénim, Ze se nasel nalez na mise, ktery objastioval, odkud je
bolest, pficemz v dokumentaci - anamnestické daje zpravy praktického lékate ze dne
11. 10. 2023 - bylo uvedeno, ze jde o nalez vysvétlyjici dominantni algické obtize zalobce,
nicméné u néj byla pritomna vedle problematiky pravé horni koncetiny s frakturami v této
oblasti i symptomatika obtizi vychazejici pravé z postizeni oblasti hrudni patere. Posudkova
komise Praha dale poukazala na to, ze pokud by mélo byt hodnoceno stran postizeni
/ ’ .. ’ ’ v , v ’
pohybového aparatu jinou zakladni zvolenou polozku k samotnému postizeni funkce po
zlomeninach horni koncetiny, pak ani nejvyssi polozka kapitoly XV, oddilu B, kapitoly 6c)
v/ /v 4 7 * 1 v 0, 4 4
ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity nepfesahovala 40% miru poklesu pracovni
schopnosti (spodni mez 30 %), pricemz ale v ramci této polozky je hodnoceno pro tézké
4 M / 4 4 4 / . Ve
omezeni hybnosti ve dvou velkych kloubech, omezeni svalové sily na 3, svalové atrofie ¢i
tézké deformity paze nebo predlokti. Tato kritéria by nadto v daném pripadé ani dostatecné
naplnéna nebyla. Dale pokud by bylo hodnoceno na postizeni samotné sily uchopu, pak
dokonce ani pri hodnoceni podle kapitoly XV, oddilu B, polozky 5b) pfilohy k vyhlasce
IR . qe . . .1 . v/ v ) IV 7
o posuzovani invalidity by se dokonce nejednalo o invaliditu (i v pfipadé plného navyseni
podle § 3 odst. 1 ¢i 2 uvedené vyhlasky pro dalsi postizeni), tedy ani hodnoceni dle téchto
v 4 4 VVv/ 4 4 i v o
polozek by nevedlo ke konstatovani vyssi miry poklesu pracovni schopnosti, nez jak bylo
Posudkovou komisi Praha ucinéno. Stran vertebrogennich obtizi u zalobce doslo dale 1 k
afekcim na panevnich kostech, dokumentovan byl i bolestivy patetni syndrom a i podle
zpravy praktického 1ékare ze dne 11. 10. 2023 byl uveden i vysledek vysetfeni magnetické
rezonance hrudni patefe zledna 2022 (vysetfeni indikovano ke zvazeni ortopedem dle
zpravy z 9. 11. 2021) s herniaci disku Th8/9 s kontaktem s michou, nicméné jiz stran vibec
eventuality zafazeni do kapitoly XIII, oodilu E, polozky 1c¢) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity bylo Posudkovou komisi Praha poukazano na to, ze v dolozené neurologické
dokumentaci vedle shora uvedeného ani napt. ve zpravé ze dne 7.9.2023 nebyl zjistén
funkéné vyznamny neurologicky nalez, nebyly zjistény parézy dolnich koncetin, nebylo
zjisténo ani postizeni na urovni symptomatologie neurogenniho mocového méchyte, ba ani
alterace ve slachookosticovych reflexech na dolnich koncetinach (vzhledem k topice hernie),
vysetfeny zakladni stoj I byl jisty a chtize byla bez jednostranneé zatéze a bylo konstatovano,
ze neni oslabena. Posudkova komise Praha konstatovala, ze i prodélani polytraumatu s
mnohodletnymi potirazovymi nasledky (nadto jiz v samotné preambuli pfislusnych polozek
k polytraumatu uvedeno, ze se jedna o poruchy zejména kombinované postizeni hlavy,
hrudniku a koncetin), je rozdéleno do poruch zvlasté tézkych, tézkych, stredné tézkych, ale
1 lehkych poruch, nebot je hodnoceno k pretrvavajicimu funkénimu postizeni, byt vstupné
oV */ 4 4 / . v 4 Vv 4 M M M v v
muze jit o zavazné i mnohocetné postizeni. Maximalisticky vSak byly zohlednény
subjektivni obtize zalobce vCetné tidaju a prezentovanych schopnosti pfi jednani Posudkové
komise Praha. Dalsi postizeni zalobce neomezovala nad ramec zakladniho postizeni, aby
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posouzeni dle jiné zakladni polozky vedlo ke konstatovani vyssi miry poklesu pracovni
schopnosti, nez jak bylo Posudkovou komisi Praha ucinéno, tedy ani k relaci syndromu
neklidnych nohou, nebylo zjisténo nadale ani zavazné interni onemocnéni s posudkovym
dopadem nad rame uvedeného posouzeni. Platnost tohoto posudku byla stanovena do
30. 4. 2029 s ohledem na dosavadni anamneézu 1 s ukondenim péce ambulance bolesti a vék
v . . Vv v . . v R v /
zalobce. Platnost posudku je sice omezena, presto vsak je relativné delsiis ohledem na casovy
odstup od polytraumatu. Zalobce byl schopen vykonavat vydéle¢nou ¢innost jen s podstatné
mensimi naroky na télesné schopnosti a v podstatné mensim rozsahu a intenzité podle § 5
/v 7 7. . 1. VeV Vv , . v
vyhlasky o posuzovani invalidity, pfi¢emz Posudkova komise Praha konstatovala, ze pro
zalobce byly nevhodné fyzicky a psychicky narocné prace. Nicméné stanoveni konkrétnich
moznosti pracovniho zarazeni s ohledem na dané postizeni a stanoveni podminek pro vykon
konkrétni prace pak bylo v kompetenci pracovné lékarskeé sluzby.

Zalobce v reakci na posudek Posudkové komise Praha zaslal soudu vyjadteni, v némz

4 v i / v v v / i 4 M i Ve M v
namital, ze posudek se sice zabyval zalobcem predlozenymi zpravami detailnéji a je v ném
oduvodnéno posouzeni zalobcova zdravotniho stavu z hlediska invalidity, avsak ani z néj
/ 4 v v’/ v 4 1 \4 4 /
nevyplyva, v ¢em spociva zlep$eni nebo stabilizace zalobcova zdravotniho stavu, které by
odtvodnovalo zménu stupné invalidity zalobce oproti obdobti, kdy byl zalobce uznan plné
invalidnim. Z 1ékatskych zprav, které zalobce predlozil, podle néj vyplyva, ze jeho stav se
zhorsuje, a to zejména v oblasti psychicke.

V.

Srovnavaci posudek

S ohledem na uvedené namitky soud zadal opétovné posouzeni zdravotniho stavu zalobce, a
to Posudkové komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR v Hradci Kralové (dale jen

»Losudkova komise HK®).

Posudkova komise HK zpracovala srovnavaci posudek dne 15. 12. 2025. Z tohoto posudku
soud zjistil, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce invalidni podle § 39 odst.
1 zakona o diichodovém pojisténi. Slo o invaliditu IL stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
uvedeného zakona, ne$lo o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) uvedeného
zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti z diivodu dlouhodobé nepiiznivého zdravotniho
stavu nejméné o 50 %, nedosahoval vsak vice nez 69 %. Doba platnosti posudku byla
stanovena do 30. 4. 2029, datum vzniku invalidity bylo stanoveno na den 23.1.2023.
V tvodu srovnavactho posudku uvedla Posudkova komise HK soupis podkladu, z nichz pri
jeho vypracovani vychazela, zalobcovu pracovni 1 osobni anamnézu. Posudkova komise HK
provedla nasledujici diagnosticky souhrn: Stav po polytraumatu 2.7.2017; fraktura
proximalniho femuru vpravo, osteosyntéza PFN s extrakci kvéten 2019, otevrena
intraartikularni kominutivni zlomenina distalniho radia vpravo, hlavicka kosti vretenni
vlevo, zlomenina distalni diafyzy loketni kosti a fissura proc. coronoideus. Stav po revizi,
debridgement, resekci osteomyelitickeého loziska distalni metafyzy radia, implantaci
cementového antibiotického spaceru (7. 12. 2017), extrakei spaceru, implantaci Stépu z leve
lopaty kosti kycelni do distalniho radia vpravo, abreviacni osteotomie kosti loketni vlevo,
stav po frakture panve, raménka kosti stydké vlevo, os illium vpravo - bez dislokace, stav
po fraktufe hlavicky kosti vfetenni vlevo afissura porc. coronoideus s konzervativnim
postupem. Pretrvavajici zména osobnosti trpici chronickou bolesti. Uzkostné fobicka
porucha. Anamnesticky abuzus hypnotik. Syndrom neklidnych. Nikotinismus. Stav po
vredové chorobé gastroduodenélni s krvicenim (asi 2006). Zalobce byl posuzovan jako
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kvalifikovany pracovnik se strednim odborny vzdélanim. Za rozhodujici pticinu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu povazovala Posudkova komise HK stav po
zhojeném polytraumatu z roku 2017. Procentni miru poklesu zalobcovy pracovni
schopnosti stanovila Posudkova komise HK podle kapitoly XV, oddilu A, polozky 7b)
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a to ve vysi 40 %. Hodnotu procentniho rozpéti
zvolila pfi horni hranici vzhledem k charakteru a stupni zakladniho onemocnéni,
minimalnim nasledkam po 1éc¢bé, s prihlédnutim k dosazenému stupni vzdélani, vykonu
nejvyse stfedné tézké prace a moznosti rekvalifikace. Vzhledem k doprovazejicim
onemocnénim, ji zvysila podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity o 10 %, tj. na
celkovych 50 %. Posudek Posudkové komise HK obsahuje pracovni rekomandaci podle § 5
vyhlasky o posuzovani invalidity, podle niz je zalobce schopen vykonavat vydélecnou
dinnost s podstatné mensimi naroky na télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti, s
podstatné mens$imi naroky na kvalifikaci a podstatné mensim rozsahu a intenzité. Je schopen
rekvalifikace na jiny druh vydeéleéné ¢innosti, pokud neni schopen vyuzit dosazené vzdélani,
zkusenosti a znalosti nebo pokradovat v predchozi vydéle¢né ¢innosti.

Posudkova komise HK hodnotila tak, ze se v pripadé zalobce jedna o 46letého kuraka po
zhojeném polytraumatu (2. 7. 2017 - fraktura proximalniho femuru vpravo - osteosyntéza
PEN s extrakci kvéten 2019, oteviena intraartikularni kominutivni zlomenina distalniho
radia vpravo, hlavicka kosti vtetenni vlevo, zlomenina distalni diafyzy loketni kosti a fissura
proc. coronoideus), po revizi, debridgement, resekci osteomyelitického loziska distalni
metafyzy radia, implantaci cementového antibiotického spaceru (7. 12.2017), extrakci
spaceru, implantaci stépu z levé lopaty kosti kycelni do distalniho radia vpravo, abreviacni
osteotomie kosti loketni vlevo, stav po fraktufe panve - raménka kosti stydke vlevo, os
illium vpravo - bez dislokace, stav po fraktufe hlavicky kosti vretenni vlevo a fissura
porocessus coronoideus s konzervativnim postupem, pretrvavajici zménou osobnosti trpici
chronickou bolesti, uzkostné fobickou poruchou, po abtzu hypnotik, se syndromem
neklidnych nohou a po viedové chorobé gastroduodenalni s krvacenim (asi 2006), ktery je
schopen samostatné chtze bez opory. Posudkova komise HK zhodnotila namitky
posuzovaného uplatnéné v rizeni o invalidité. Posudky léekara IPZS ze dne 12. 12. 2023 i ze
dne 27.2.2024 povazovala Posudkova komise HK za posudkovy omyl, a to vzhledem
k objektivizovanému postizeni pohybového systému. Funk¢né nedoslo k tak priznivé
stabilizaci zdravotniho stavu, aby zalobce posudkové odpovidal invalidité I. stupné.
Posudkovy lékat IPZS pro namitkove fizeni dne 14. 5. 2024 provedl posouzeni zdravotniho
stavu a pracovni schopnosti zalobee, jehoz vysledek rovnéz povazovala Posudkova komise
HK za posudkovy omyl, vzhledem k objektivizovanému postizeni pohybového systému.
Funk¢né nedoslo k tak pfiznivé stabilizaci zdravotniho stavu, aby posudkové odpovidal
invalidité I. stupné. Objektivné dolozené a posudkové vyznamné zhorseni zdravotniho stavu
nebylo dolozeno. Z podrobné prostudované spisové dokumentace dolozené ortopedicke,
neurologické ani psychiatrické nalezy zhodnocené v ¢asové prubéhu nedokladaji takové
zdravotni postizeni, aby odpovidalo pfiznani invalidity I. stupné. Postizeni hybnosti
koncetin po polytraumatu dle ortopedickych naleza je zhojeno bez funkiné zavazného
omezeni kloubni hybnosti konéetin a odpovida nejvyse posouzenému II. stupni invalidity.
Tézké funkeni postizeni po polytraumatu v roce 2017 po radé operativnich zakroka s
trvalymi projevy kofenového drazdéni s trvalym funkéné vyznamnym neurologickym
nalezem, se svalovymi atrofiemi, zavaznymi parézami, poruchami funkce sfinktert, s
poklesem celkové vykonnosti pti lehkém zatizeni a se znaénym omezenim dennich aktivit
nebylo z prostudované dokumentace prokazano, proto objektivizovany dlouhodobé
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nepfiznivy zdravotni stav nelze posoudit jako odpovidajici postizeni podle kapitoly XV,
oddilu A, polozky 7¢) ani 7d) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Psychiatricke
nalezy nedokladaji primarné tézkou poruchu osobnosti, ale pouze jeji zménu vlivem
chronické bolesti. Zménu osobnosti vlivem chronické bolesti, které ani pfi vstficném
hodnoceni nelze posoudit podle kapitoly V polozky 5c¢) s poklesem procentni miry pracovni
schopnosti 0 35 % a s uzitim § 3 odst. 1 vyhlasky o 45 %. Posudkovy lekar mél k dispozici
dostatecné podklady k objektivizaci zdravotniho stavu takového rozsahu, aby jeho funkéni
disledky byly pro uéely posudkového zavéru zjistény v rozsahu, ktery byl dostatecny pro
pouziti posudkovych kritérii stanovenych v pravnich predpisech. V posudku byly
objektivizovany vsechny skutecnosti, tykajici se zalobcova zdravotniho stavu nebo jeho
funk¢nich dusledkt, vyznamné pro posudkovy zavér i v jeho nepritomnosti. Posudkova
komise HK se zabyvala predkladanymi novymi nalezy a jejich hodnocenim po datu vydani
napadeného rozhodnuti. Posudkova komise HK uvedla, Ze je jeji povinnosti se zabyvat a
vyhodnocovat veskeré predlozené dokumenty pfi jednani. Nalezy byly hodnoceny pouze
ve vztahu k moznym progresim jiz jednou popsanych jednotlivych onemocnént, pti védomi
toho, ze je 1ze uplatnit pouze v novém rizeni. Posudkova komise HK zhodnotila nalezy ve
vztahu k rozhodujici pfi¢iné dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu a dospéla k zavéru,
ze se zalobcuv zdravotni stav podstatné nezhorsil. Posudek Posudkové komise HK se od
posudku lékare IPZS ze dne 27.2.2024 a od posouzeni zdravotniho stavu lékarem IPZS
v namitkovém ftizeni ze dne 14. 5. 2024 lisi v posouzeni L. stupné invalidity. Od posouzeni
zdravotniho stavu jako odpovidajici invalidité II. stupné Posudkové komise Praha ze dne
11. 4. 2025 se nelisi. Nelisi se ani ve stanoveni kontrolni lékarské prohlidky 30. 4. 2029. Po
komplexnim zhodnoceni zdravotniho stavu na podkladé dolozené zdravotni dokumentace
a diagnéz, které jsou pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce, dospéla
Posudkova komise HK k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce
invalidni podle § 39 odst. 1 zikona o diichodovém pojisténi. Slo o invaliditu II. stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. b) zakona o duchodovém pojistént, neslo o invaliditu ITI. stupné podle § 39
odst. 2 pism. c) zakona o diichodovém pojidtént. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 50 %, nedosahoval vsak vice nez
69 %. Zdravotni stav k datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal nadale invalidité
II. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dichodovém pojisténi.

Zalobce k srovnavacimu posudku Posudkové komise HK uvedl pouze to, ze snim
nesouhlasi.

Zalovani k srovnavacimu posudku Posudkové komise HK sdélila, Ye v ném postrada
jakékoliv odiivodnéni urceni data zmény stupné invalidity ke dni 23. 1. 2023. Rozhodujici
1ékatska zprava ambulance 1é¢by bolesti UVN Praha 6 Stesovice ze dne 23. 1. 2023 je pouze
uvedena ve vyctu dolozenych 1ékarskych zprav, neni vSak vibec citovana, konkretizovana a
neni nijak objasnéno a oduvodnéno, pro¢ bylo uréeno pravé toto datum vzniku invalidity
II. stupné. V posudku Posudkové komise Praha je tato zprava alespon ¢astecné vyhodnocena
v posudkovém zhodnoceni vyvoje zdravotniho postizeni zalobce. Srovnavaci posudek
takové zhodnoceni neobsahuje.

VL
Dopliujici posudek ke srovnavacimu posudku

Na zakladé uvedeného soud pozadal Posudkovou komisi HK o vypracovani doplnujiciho
posudku ke srovnavacimu posudku, ve kterém se Posudkova komise HK méla vyjadrit
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k otazce data zmény stupné invalidity zalobce z III. na II. stupenn a méla odavodnit, pro¢
stanovila jako datum zmény stupné invalidity 23. 1. 2023.

Posudkova komise HK vypracovala dne 15. 4. 2026 doplnujici posudek, v némz uvedla, ze
pti stanoveni data zmény stupné invalidity vychazela z lékatskych zprav ambulance lécby
bolesti Klinika ortopedie 1. LF Z] a UVN Praha 6 Stie$ovice (MUDr. V.), a to konkrétné ze
zpravy ze dne 17. 8. 2023, 21. 3. 2023, 27. 10. 2022, 9. 5. 2022, 8. 12. 2021 a 8. 9. 2021.
Z lékarskeé zpravy MUDr. V. ze dne 27. 10. 2022 se podava, ze zalobce trpi bolestmi zad
trvale, lokalizuje do stfedni Thp vpravo, typicky v klidu, pak propagace do HK a do beder
a po zadni strané stehen DK. Bolesti se zlepsuji pohybem, dlouhodobé stacionarni NRS 5
pochvaluje st RHB. Snazi se cvidit, chod na pase 13-14 km nékolikrat tydné. Chodil na
masaze a cviceni s trenérem. Chodi na RHB k Dr. N. Podle Posudkové komise HK je
zdravotni stav dolozen zpravou ambulance bolesti ze dne 23. 1. 2023, kde i nadale byla
uvedena v ramci cviceni chize na pase 13-14 km nékolikrat tydné, ale rehabilitace byla
s efektem, jak vyplyvalo i ze zaznamenaného vyjadfeni zalobce vtéto zprave.
Z dokumentace vsak vyplyva, ze nedoslo k plnému zlepseni. Pro dosud nestabilizovany
zdravotni stav stanovila Posudkova komise HK datum vzniku invalidity I stupné na
23.1.2023. Dolozeny zdravotni stav k tomuto datu neodpovidal posouzeni I. stupni
invalidity, jak urcily posudky lékait IPZS v prvostupniovém i v namitkovém fizeni. Na
zakladé poznatku lékarske védy, dynamiky vyvoje zdravotniho stavu a posudkové
rozhodnych skutecnosti (vék, adaptace na zdravotni postizeni, vysledek rehabilitace,
rekvalifikace apod.) lze predpokladat zlepseni funkcnich schopnosti, proto stanovila
Posudkova komise HK datum kontroly invalidity zalobce na 30. 4. 2029.

VIL

’r_7 /4 4 4 v .
Jednani soudu a pravni posouzeni véci soudem

Pfi jednani u Méstského soudu v Praze dne 18. 5. 2026 zalobce vyjadfil nesouhlas
’ ’ / . . . ’ v 7 7
s posouzenim svého zdravotniho stavu Posudkovymi komisemi, poukazal na zhorsujici se
zdravotni stav a dale argumentoval shodné jako v podané zalobé a setrval na svém zalobnim
4
navrhu.

Zastupkyné zalované ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu.

Meéstsky soud v Praze na zakladé Zaloby, v rozsahu zalobnich bodu, kterymi je vazan [§ 75
odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,s.t.s.“)], prezkoumal napadené rozhodnuti vcetné ftizeni, které jeho vydani
predchazelo. Pti prezkoumavani rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu,
ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. t. s.), a dospél k zaveéru,
ze zaloba byla podana davodné.

Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu L. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak
nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu II. stupné a konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 %
se jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékarském posouzeni. Pri prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebof k tomu nema potrebné odborné znalosti. Zdravotni stav a
4 v o % v /4 v/ 4 4 v o 4
pracovni schopnost obc¢ant pro Gcely prezkumného tizeni soudniho ve vécech dachodovéeho
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pojisténi, posuzuje podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. Ministerstva prace a socialnich
véci, které za tim Ucelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Posudek uvedené
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz, podle zasad upravenych v § 77 odst.
2 s.f.s., avSak sohledem na mimoradny vyznam vtomto fizeni byva tento posudek
dikazem rozhodujicim v pfipadech, kdy zhlediska své celistvosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek Gplnosti a presvédcivosti kladeny
na tyto posudky spoliva vtom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi
skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, aby své posudkové zavéry radné
zduvodnila. Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav posuzovaného byl komplexné
posouzen na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace i s pfihlédnutim ke vsem jim
tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnozy.

Zalobce v podané Zalobé vyjid¥il nesouhlas s posouzenim svého zdravotniho stavu
posudkovymi lékari v prvostupnovém i v namitkovém fizeni a namitl, ze invalidita IIL
stupné v jeho pripadé nadale trva. Pri posuzovani této namitky, a tedy davodnosti podané
zaloby vychazel soud v tomto sméru z posudku Posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR Praze ze dne 11. 4. 2025 ve spojeni s posudkem Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR v Hradci Kralové ze dne 15. 12. 2025, ve znéni jeho
doplnku ze dne 15. 4. 2026, které na rozdil od predchozich posudkt vypracovanych
posudkovymi lékafi v prabéhu spravniho fizeni, povazoval za nejkomplexnéjsi a
nejpresvédéivéjéi. Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze a
v Hradci Kralové, zasedajici v fadném slozent, za pritomnosti 1ékare s odbornosti ortopedie
a neurologie sodkazem na zdravotnickou dokumentaci zalobce dostatecné a
prezkoumatelné odtvodnily, pro¢ maji za to, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti, tedy
k datu 25. 6. 2024, 1ze zdravotni stav zalobce hodnotit dle kapitoly XV, oddilu A, polozky
7b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni schopnosti ve vysi 40 %
zvysenou dle § 3 odst. 1 citované vyhlasky o 10 %, tedy celkem ve vysi 50 %. Dostatecné
srozumitelné vysvétlily i davod pro odlisné posouzeni miry poklesu zalobcovy pracovni
schopnosti, nez jak je posoudili lékafi IPZS v prvostupniovém 1 v namitkovém fizeni, kdy
toto posouzeni povazovaly za posudkovy omyl vzhledem k objektivizovanému postizeni
pohybového systému, kdyz nedoslo k tak pfiznivé stabilizaci zdravotniho stavu zalobce, aby
posudkové odpovidal invalidité I. stupné. Obé posudkové komise pak zcela jednoznacné
stanovily a v dopliujicim posudku radné odtvodnily datum zmény stupné invalidity z IIL
na IL. stupen dne 23. 1. 2023 a rovnéz radné a prezkoumatelné oduvodnily, proc, oproti
predchozimu posouzent, k tomuto dni nebylo mozno posuzovat dle kapitoly XV, oddilu A,
polozky 7¢) ¢i 7d) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.

Meéstsky soud v Praze neshledal zadné rozpory mezi dolozenymi lékatskymi zpravami
a posudkovym zhodnocenim. Soud ma za to, ze posudky Posudkové komise Ministerstva
prace a socialnich véci v Praze a v Hradci Kralové, které dospély ke shodnym zavértm,
splnuji kritéria Gplnosti a presvédéivosti. O spravnosti a uUplnosti stanovené klinické
diagnézy onemocnéni zalobce, jakoz i o stanoveni a radném zdtvodnéni procentni miry
poklesu schopnosti soustavné vydélecné cCinnosti zalobce neni zadnych pochyb. Za daného
stavu neni rovnéz duvodu pochybovat o spravnosti zavéra ohledné stanoveni data zmény
stupné invalidity zalobce zIII. na II. stupen. Posudkové komise své zavéry adekvatné
a dostatecné srozumitelné a prezkoumatelné odavodnily a pokud dle nich slo u zalobce o
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invaliditu IL stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dichodovém pojisténi s datem jejiho
vzniku dnem 23. 1. 2023, soud napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1s. t. s. zrusil.

Zalovana je povinna podle § 78 odst. 5 s. t. s. po pravni moci tohoto rozsudku vydat nové
rozhodnuti, ve kterém se bude fidit pravnim nazorem soudu uvedenym vyse.

Vyrok o nakladech tizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. . s., kdyz zalobce byl
v 7/ vV / v v/ 4 / 4 v/ 4 M
ve véci uspésny, avsak zadné prokazatelné naklady tizeni mu nevznikly.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaleni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M vVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 18. kvétna 2026

JUDr. Dana Cerné v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje X.


http://www.nssoud.cz/

