4 Azs 82/2026-22

USNESENI

Nejvyss$i spravani soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jittho Pally a soudct
Mgr. Alese Roztodila a Mgr. Tomase Kocourka, Ph.D. v pravni véci zalobkyné: V. T. N.,
zast. Mgr. Markem Sedlakem, advokatem, se sidlem KaSparovo nam. 5, Praha 8, proti
alovanému: Velvyslanectvi Ceské republiky v Hanoji, se sidlem Chu Van An 13, Hanoj,
Vietnamska socialisticka republika, o zalobé na ochranu pfed nezdkonnym ziasahem
zalovaného, v rizeni o kasalni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v
Praze ze dne 16. 4. 2026, ¢. j. 26 A 2/2026-37,

takto:
L Rizeni o kasaéni stiZnosti se zastavuje.
II. Z4adny z Géastnikd nem4 privo na nihradu nakladt Hzeni o kasaéni stiznosti.
II.  Zalobkyni se vraci st zaplaceného soudniho poplatku za kasa¢ni stiZnost

v Castce 4.000 K¢, ktera ji bude vyplacena z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30
dnt od pravni moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

[1] Méstsky soud v Praze shora oznalenym rozsudkem zamitl Zalobu na ochranu pfed
nezakonnym zasahem zalovaného, ktery mél spolivat v neposkytnuti terminu osobniho
podani zadosti o dlouhodoby pobyt za Glelem studia zalobkyné.

[2] Proti tomuto rozsudku se zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) branila v¢as podanou
blanketni kasacni stiznosti.

[3] Dtive, nez Nejvyssi spravni soud o kasaéni stiznosti po zaslani vyzvy k jejimu
doplnéni rozhodl, stézovatelka ji vzala v plném rozsahu zpét podanim ze dne 8. 6. 2026.

[4] Podle § 37 odst. 4 zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. f. s.%), miiZe vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo zlasti zpét, dokud o
ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. t. s., soud ¥izeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel svilj navrh zpét.

[5] Jelikoz projev vile stézovatelky, jimz doslo ke zpétvzeti kasalni stiznosti, nevzbuzuje
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zadné pochybnosti o tom, ze jim zamysli ukonéit fizeni o kasani stiznosti jeho
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zastavenim, Nejvyssi spravni soud podle § 47 pism. a) s. I s. za pouziti § 120 téhoz zakona
toto fizeni zastavil.

[6] O nahradé nakladd fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud podle § 60 odst. 3 véty prvni
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s. I. s. ve spojent s § 120 tehoz zakona tak, ze zadny z ucastnik nema pravo na nahradu
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nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebot toto fizeni bylo zastaveno.

[7] Soucasné Nejvyssi spravni soud v souladu s ustanovenimi § 10 odst. 3 véty prvni a
odst. 5 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale
jen ,zakon o soudnich poplatcich®), rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku za
kasacni stiznost snizeného o 20 %, tedy o ¢astku 1.000 K¢. Stézovatelce tak bude vyplacena
dast tohoto soudniho poplatku v ¢astce 4.000 K¢, a to do 30 dnt od pravni moci tohoto
usnesent (§ 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 17. ¢ervna 2026

JUDr. Jiri Palla

predseda senatu



