8 As 44/2026-26

USNESENI

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese a soudcti Pavla
Molka a Ondfteje Bartose v pravni véci zalobce: B. V., proti zalovanému: Méstské statni
zastupitelstvi v Praze, sidlem nam. 14. fijna 2188/9, Praha 5, o zalobé proti rozhodnutim
zalovaného ze dne 29. 9. 2025, ¢. j. SIN 1016/2025-4 a ¢. j. 1017/2025-4, v fizeni o kasacni
stiznosti zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 11. 3. 2026, ¢.j.3 A
150/2025-34,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

Odtvodnént:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel 9. 4. 2026 kasa¢ni stiznost proti shora uvedenému
usneseni Méstského soudu v Praze. Soucasné stézovatel pozadal o osvobozeni od soudnich
poplatk a ustanoveni zastupce v fizeni o kasalni stiznosti.

[2]  Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 21. 5. 2026, ¢. j. 8 As 44/2026-18, zadost
stézovatele o osvobozeni od soudnich poplatkt a o ustanoveni zastupce zamitl. Soucasné jej
vyzval, aby ve lhaté 15 dnt od doruceni tohoto usneseni zaplatil soudni poplatek za kasa¢ni
stiznost ve vys$i 5 000 K¢ a zaroven jej podle § 4 odst. 3 zakona o soudnich poplatcich poucil
o nasledcich nezaplaceni. Toto usneseni bylo stézovateli doruceno vhozenim do domovni
schranky (§ 42 odst. 1 a 5s. t. s. ve spojeni s § 50 odst. 1. o. s. t.) dne 26. 5. 2026. Patnacty
den po doruceni v tomto pripadé pfipadl na 10. 6. 2026, kdy lhata pro zaplaceni soudniho
poplatku uplynula. Stézovatel vsak soudni poplatek ve stanovené lhuté nezaplatil. Pouze
zaslal vyjadreni ze dne 27. 5. 2026 postoupené Meéstskym soudem v Praze a dorucené NSS
dne 8. 6. 2026, v némz sdéluje, ze na Ghradu soudniho poplatku nema prostredky. Zaroven
namita podjatost celého NSS na zakladé svého tvrzeni, ze mu nemélo byt 4myslné zaslano
usneseni NSS (v jiné véci) ze dne 11. 7. 2024, C. j. 7 As 40/2024-17.

[3] Podle § 4 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vznika
poplatkova povinnost podanim kasa¢ni stiznosti. Nebyl-li poplatek za fizeni splatny
podanim kasalni stiznosti zaplacen, soud podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich
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vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhuté, kterou mu urci v délce alespon 15 dnt. Po
marném uplynuti této lhuty soud fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti
lhtty se neprihlizi.

[4]  Podle § 47 pism. c) ve spojeni s § 120 s. t. s. soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li
tak tento nebo zvlastni zakon. Zvlastnim zakonem je v tomto pfipadé zakon o soudnich
4 M vVv/ 4 4 v/ 4 v 7 % M Vv i
poplatcich. Nejvyssi spravai soud proto fizeni o kasa¢ni stiznosti stézovatele zastavil podle

§ 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) a § 120s. f. s.

[5]  Nejvyssi spravni soud pro uplnost dodava, ze stézovatel navic neodstranil nedostatek
podminek rizeni o kasacni stiznosti, a to naplnéni podminky podle § 105 odst. 2 s. f. s., tedy
zastoupeni advokatem, nebo dolozeni vysokoskolského pravnického vzdélani (prestoze
k tomu byl vyrokem IV. usneseni C. j. 8 As 44/2026-18 vyzvan).

[6] K namitce podjatosti zminéné v podani ze dne 27. 5. 2026 NSS uvadi, ze nelze namitat
podjatost NSS jako celku (usneseni NSS ze dne 5. 8. 2009, ¢. j. Nao 45/2009-39) a zaroven
stézovatelova namitka nesméfuje proti konkrétnimu soudci ¢i soudni osobé. O namitku
podjatosti se tak obsahové vibec nejedna.

[7] O nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl podle §

60 odst. 3 véty prvni ve spojenis § 120ss. 1. s. Jelikoz bylo fizeni o kasalni stiznosti zastaveno,
JENA / / Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4

nema zadny z ulastnikl pravo na nahradu naklada fizeni.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné 17. ¢ervna 2026

Petr Mikes
predseda senatu



