22 As 28/2026-29

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Tomase Foltase, soudce Jana
Kratochvila a soudkyné Jitky Zavrelové v pravni véci zalobkyné: L. K., proti zalovanym:
1) Katastralni Ofad pro hlavni mésto Prahu, sesidlem Pod sidlistém 1800/9, Praha 8,
2) JUDr. Edvard Kubecka, exekutorsky kandidat, se sidlem Dédinska 893/29, Praha 6, o
zalobé na ochranu proti nezdkonnému zasahu spolivajicim v nezakonném zapisu v
katastru nemovitosti Z-31861/2024-101, jimz doslo ke zruseni zapisu o vedeni exekuc¢niho
fizeni prodejem nemovitosti, o kasalni stiznosti zalobkyné proti usneseni Méstského soudu
v Praze ze dne 29. 12. 2025, ¢j. 9 A 82/2024-57,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnéni:

[1]  Zalobkyné (sté%ovatelka) se doméihala ochrany pted nezdkonnym zisahem. Ten
spatrovala v nezakonném zapisu v katastru nemovitosti spocivajicim ve zruseni zapisu o
vedeni exekuéniho fizeni. Zapis byl totiz provedeny na zakladé podnétu exekutorského
kandidata, ktery v dobé jeho ucinéni nezastaval podle stézovatelky funkci soudniho
exekutora. Méstsky soud zalobu odmitl. Dospél totiz k zavéru, ze uvedené jednani
nemohlo predstavovat zasah do prav stézovatelky. Proti usneseni méstského soudu se
stézovatelka brani kasa¢ni stiznost.

[2]  V kasalni stiznosti stézovatelka zadala o osvobozeni od soudnich poplatku.
Nejvyssi spravai soud usnesenim ze dne 25. 3. 2026, ¢&j. 22 As 28/2026-21, zadost zamitl.
Usnesenim ze dne 14. 5. 2026, &j. 22 As 28/2026-25, stézovatelku vyzval, aby ve lhaté 15
dnd zaplatila soudni poplatek za kasaéni stiznost. Soucasné ji poudil o tom, ze pokud
soudni poplatek ve stanovené lhuté nezaplati, soud fizeni zastavi. Usneseni bylo
stézovatelce doruceno vhozenim do schranky dne 19. 5. 2026, jak vyplyva z dorucenky v
soudnim spise. Poslednim dnem pro zaplaceni poplatku byla stfeda 3. 6. 2026. Stézovatelka
soudni poplatek ve stanovené lhité neuhradila.

[3]  Podle § 47 pism. c) soudniho radu spravniho soud fizeni usnesenim zastavi, stanovi-
li tak tento nebo zvlastni zakon. Zvlastnim zakonem je v tomto ptipadé zakon ¢&. 549/1994
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Sb., o soudnich poplatcich. Jelikoz stézovatelka soudni poplatek neuhradila, Nejvyssimu
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spravnimu soudu nezbylo nez fizeni o kasaéni stiznosti zastavit podle § 9 odst. 1 zakona o
soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) soudniho radu spravniho a § 120 soudniho
fradu spravniho.

[4] O nahradé nakladu rizeni o kasacni stiznosti Nejvyssi spravai soud rozhodl podle §
60 odst. 3 véty prvni soudniho fadu spravniho (ve spojeni s § 120 soudniho radu
spravniho), podle kterého nema zadny z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno. Soudni poplatek stézovatelka neuhradila ani po lhuté a o jeho vraceni
proto Nejvyssi spravai soud nerozhodoval.

Poudeni:Proti tomuto usnesenin e jsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné 18. ¢ervna 2026

Tomas Foltas
predseda senatu



