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USNESENT

Nejvy$¥i spravni soud rozhodl v senitu sloZeném z predsedy Vojtécha Simi¢ka (soudce
zpravodaj), soudkyné Michaely Bejckové a soudce Ondreje Mrakoty ve véci zalobct: a) obec
Bfezany, BfeZany 23, BfeZany, b) mésto Horazdovice, Mirové nimésti 1, Horazd'ovice, c)
obec Chanovice, Chanovice 36, Horazd'ovice, d) obec Kovéin, Kovéin 57, Horazdovice, €)
obec Kvastovice, Kvastiovice 5, Horazd'ovice, f) obec Maly Bor, Maly Bor 146,
Horazdovice, g) obec Marovice, Mariovice 22, Horazd'ovice, h) obec OlSany, Olsany 15,
Horazd ovice, ch) obec Pacejov, Pacejov nadrazi 199, Pacejov, i) obec Velky Bor, Velky Bor
71, Horazd'ovice, zastoupenych advokatem Mgr. Pavlem Douchou, Ovocny trh 1096/8,
Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo zivotniho prostredi, Vrsovicka 1442/65, Praha 10,
za Ulasti osoby z(lastnéné na fizeni: Sprava uloZiSt radioaktivnich odpadf, Dlazdéna
1004/6, Praha 1, zastoupené advokatem Mgr. et. Mgr. Janem Koranem, Opletalova 55, Praha
1, o zalobé proti rozhodnuti ministra zivotniho prostredi ze dne 27. 3. 2025, ¢j.
MZP/2025/290/217, v fizeni o kasacni stiznosti zalobct proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 22. 4. 2026, ¢j. 6 A 55/2025-100,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti zalobcu a), b), d), e), ), g), h), ch) ai) se zastavuje.
II. Zadny zGlastniki n e m 4  pravo na nahradu nikladd fizeni o kasalnich
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stiznostech zalobcu a), b), d), e), 1), g), h), ch) a 1).
Odtvodnéni:

[1]  Zalobci (stéZovatelé) se kasacni stiznosti ze dne 29. 5. 2026 domahali zruseni v zahlavi

oznaceného rozsudku, kterym Meéstsky soud v Praze zamitl jejich zalobu proti rozhodnuti

o stanoveni pruzkumného uzemi Brezovy potok za ulelem zjisténi podminek pro pripadné
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vybudovani podzemniho tlozisté jaderného paliva.

[2]  Usnesenim ze dne 3. 6. 2026, ¢j. 10 As 98/2026-28, vyzval zdejsi soud stézovatele, aby
kazdy z nich zaplatil soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5 000 K¢ ve lhuté 15 dna
od doruceni tohoto usneseni. Zaroven stézovatele poucil o nasledcich nezaplaceni.

[3]  Toto usneseni bylo zastupci stézovatela doruceno dne 4. 6. 2026. Dne 9. 6. 2026 zaslal
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zastupce stézovatelt zdejsimu soudu pfipis, v némz informoval, ze stézovatelé a), b), d), e),

1), g), h), ch) a 1) hodlaji v fizeni nadale uplatiiovat prava osob zicastnénych na fizeni.

V navaznosti na zadost NSS o uptesnéni smyslu tohoto podani uvedl zastupce stézovatela
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ptipisem ze dne 15. 6. 2026, ze stézovatelé a), b), d), e), 1), g), h), ch) a 1) berou kasa¢ni stiznost
zpét a nadale bude fizeni pokracovat pouze se stézovatelkou ¢) - obci Chanovice. Tato
stézovatelka navic jako jedina ve lhuté zaplatila soudni poplatek.

[4] Podle § 37 odst. 4 s. f. s. mtze navrhovatel vzit svij navrh zcela ¢i z¢asti zpét, dokud
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o ném soud jesté nerozhodl. Vzal-li navrhovatel navrh zpét, soud fizeni usnesenim zastavi
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podle § 47 pism. a) s. f. s. Vzhledem k tomu, ze devét stézovatela vzalo kasacni stiznosti
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zpét jesté pred tim, nez o nich bylo rozhodnuto, zastavil NSS rizeni ve vztahu k témto

stézovatelum. Rizeni bude nadale pokracovat pouze s obci Chanovice, tedy stézovatelkou c).
Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3a § 120s. 1. s.

Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 17. ¢ervna 2026

Vojtéch Simicek
predseda senatu



