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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Volkovou ve véci
zalobce: Ing. J.C.

proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 10. 1. 2024, o invalidnim ddchodu,

takto:
L. Rozhodnuti zalované ze dne 10. 1. 2024, se ru$i a véc se vraci zalované k dal$imu
fizeni.
II. Zalobci se neptiznava nahrada naklad? Hzeni.
IIl.  Zalovan4 nem4 pravo na nahradu nékladd ¥izeni.
Odtvodnéni:

L. Vymezeni véci

Rozhodnutim ze dne 9. 10. 2023, ¢. j. X (dale jen ,prvostupnové rozhodnuti), zalovana
zamitla zadost zalobce o zménu vyse invalidniho dichodu z dvodu zhorseni zdravotniho
stavu podle § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi (dale jen ,,zakon o
dichodovém pojisténi®). Zalobce proti prvostupnovému rozhodnuti brojil namitkami,
c 1 v v v v / Ve / v 7 v o s 1 > / /

jelikoz mél za to, ze mu mél byt priznan treti stupen invalidity. Zalovana rozhodnutim ze
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dne 10. 1. 2024, ¢. j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti®), zalobcovy namitky zamitla a
prvostupnové rozhodnuti potvrdila.

Zalobce se zalobou podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaiho (s. t.
4 4 v 4 4 4 4 4 vV Vv 4 v/ v/ 4
s.), domaha zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dal$imu fizeni.

I1. Zaloba

Zalobce v alobé namital, Ye Zalovan dostate¢né nezjistila jeho zdravotni stav. Mél za to, e
nespravné vyhodnotila pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Posudkovy
lékat hodnotil zdravotni stav podle kapitoly XIIL, oddilu A, polozky 1b vyhlasky ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (dale
jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®). Zalobce m4 naopak za to, Ze toto hodnoceni je
v rozporu s lékafskymi nalezy a jeho zdravotni stav mél byt hodnocen podle kapitoly V.
(dusevni poruchy a poruchy chovani), polozky 4e vyhlasky o posuzovani invalidity
(invalidita tretitho stupné). Dale uvedl, ze posudkovy lékar nedostate¢né zkoumal jeho
zdravotni stav a na jednani ani nebyl pfizvan. Posudek vykazuje znacné nedostatky a
v rozhodnuti se zalovana nevyporadala s zalobcovymi namitkami. Na zavér dodal, ze
pric¢inou jeho dlouhodobého nepfiznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich postizeni.

MEél za to, ze jeho zdravotni stav odpovida minimalné tfetimu stupni invalidity.

III. Vyjadfeni Zalované

Zalovani se ve vyjadfeni nejprve zaméfila na pravni rimec, ustanoveni zikona o
duchodovém pojisténi a na posudky lékait k posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Je
presvédcena, ze po zhodnoceni veskeré predlozené zdravotni dokumentace zalobce byl plné
zjidtén zdravotni stav zalobce. Zalovana dale odkazala na podrobné odtivodnéni napadeného
rozhodnuti a navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpecleni (,zakon o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni®).

IV. Obsah spravnich spist a fizeni pted krajskym soudem

V prubéhu fizeni si krajsky soud vyzadal spravni (posudkovy) spis OSSZ a také spravni
(davkovy) spis zalované, z nichz vyplyvaji nasledujici skutecnosti.

Dne 17. 8. 2023 pozadal Zalobce o zménu vyse invalidntho dichodu poskytovaného pro
invaliditu I. stupné z dtvodu zhorseni zdravotniho stavu. Zalobce byl do té doby invalidni
v L stupni invalidity od 31. 5. 2021.

Lékat oddéleni LPS OSSZ Opava posoudil zdravotni stav zalobce a vydal posudek ze dne
6. 10. 2023 se zavérem, ze se u zalobce nadale jedna o invaliditu prvniho stupné. Pokles
pracovni schopnosti zalobce hodnotil dle kapitoly XIII., odd. A, polozky 1b ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, miru poklesu pracovni schopnosti stanovil na 35 %.
Vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysil
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procentni hodnotu o 10 %, celkové tak pokles pracovni schopnosti zalobce stanovil na 45

%.

Zalovana na zikladé zavért shora uvedeného léka¥ského posudku LPS OSSZ Opava
prvostupnovym rozhodnutim rozhodla, ze zalobci nadale nalezi invalidni dachod L. stupné.

Zalobce proti tomuto rozhodnuti brojil nimitkami ze dne 6. 11. 2023 s tim, e nesouhlasi se
s pfiznanym stupném invalidity. Mél za to, ze jeho zdravotni stav oduvodnuje priznani
tretiho stupné invalidity.

Pro Glely namitkového fizeni zalovana nechala vypracovat posudek o invalidité ze dne
21.12. 2023. Posudkovy lékar dospél k zavéru, ze zalobce je nadale invalidni pro invaliditu
v L stupni. Lékar shledal, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII., odd. A, polozce 1b pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Dospél k zavéru, ze pracovni schopnost zalobce poklesla o 35 %. Vzhledem k dal$imu
postizeni zvysil 1ékat tuto hodnotu o 10 % na celkovych 45 %. Lékat hodnotil dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav zalobce zcela shodné s posudkem z 6. 10. 2023. Nejprve shrnul
posudek 1ékare LPS OSSZ z 6. 10. 2023, a poté také Cetnou lékatskou dokumentaci, ktera
zahrnovala zejména rehabilitaéni a neurologicka vySetfeni, nalez i psychiatrické a
psychologické vysetteni. Posudkovy lékatr dospél k zavéru, ze rozhodujici pticinou
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu je koxartréza bilat.,, vpravo III. stupen
sindikaci k TEP. Pro zarazeni do polozek 1c nebo 1d neni dle posudkového lékare
prokazano tézké postizeni ani zvlasté tézkeé postizeni s funkcné tézkym postizenim. K tomu
dale uvedl, ze mezi dolozenymi lékatskymi nalezy nejsou rozpory, které by se dotykaly
skuteCnosti vyznamnych pro posudkovy zavér. V namitkach nebo v prubéhu fizeni
o namitkach nebyla prokazana skuteCnost, tykajici se zdravotniho stavu nebo jeho
funkénich dasledkdt, vyznamna pro posudkovy zavér. Ani prezkumem zdravotniho stavu
posudkovy lékar nezjistil funkéni postizeni takove zavaznosti, aby odavodnovalo pfiznani
vyssiho nez prvniho stupné.

Na zakladé posudku o invalidité ze dne 21. 12. 2023 vydala zalovana dne 10. 1. 2024 napadené
rozhodnuti, proti kterému zalobce brojil zalobou.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci, pracovisté v Ostravé (dale jen ,posudek PK MPSV®). Posudkova komise zasedala
poprvé dne 19. 6. 2024. Na jednani byl zalobce pozvan, ze zdravotnich divoda se omluvil a
souhlasil s tim, aby PK MPSV véc projednala v jeho nepfitomnosti. Toto jednani bylo
odroeno, jelikoz PK MPSV povazovala za nutné pro radné posouzeni zalobcova
zdravotniho stavu vyzadat zdravotni dokumentaci z ortopedické ambulance.

Druhé jednani PK MPSV se uskutecnilo dne 31. 7. 2024, komise jednala ve slozeni
predsedkyné komise, dalstho lékare s odbornosti v oblasti psychiatrie a tajemnice. Zalobce
nebyl na jednani pfitomen.

PK MPSV méla k dispozici dosavadni sprivni spisovou dokumentaci OSSZ a CSSZ,
zdravotni dokumentaci a dalsi lékarské zpravy. V posudku komise shrnula prabéh
predchoziho fizeni, zavéry prvostupnového rozhodnuti a napadeného rozhodnuti a také
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namitky zalobce uplatnéné v zalobé. PK MPSV do posudku uvedla diagnosticky souhrn
zalobce. Na strané 8-11 posudku nasledné zpracovala posudkové hodnoceni.

A4

K psychickym obtizim PK MPSV mimo jiné uvedla, ze psychiatricka zprava ze dne 8. 11.
2023 MUDr. M. D. neobjektivizovala psychicky stav jako takovy, k soudasnému
psychickému stavu (SPP) neobsahovala zpravu vyjadfeni ani v minimalni mife, nebyly
prokazany znamky psychopatologie, nebylo objektivné prokazano stredné tézké ¢i tézké
postizeni, natoz pak zvlasté tézké postizeni.

PK MPSV povazovala za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
oboustrannou artrozu kycelniho kloubu, horsi vpravo, dle RTG II. - III. stupné. Uvedla, ze
se jedna o stredné tézké funkcni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddil A, polozka 1b
prilohy kvyhlasce o posuzovani invalidity, tj. osteoartréza sfunkéné vyznamnym
postizenim dvou a vice velkych/nosnych kloubu, kdy jsou zachovany pohybové schopnosti,
je snizeni celkové vykonnosti, nékteré denni aktivity jsou vykonavany s obtizemi nebo
s vyuzitim kompenza¢nich mechanismt nebo prostredku. Pro toto zdravotni postizent je
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 20-35 %. PK MPSV stanovila pokles na horni
hranici, tedy 35 %, kvuli profesi zalobce. Vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu,
zejména poruSe prizpusobeni, anxiézné depresivni symptomatologii se somatizaci u
disponované osobnosti s poruchou ptizpisobeni, smisenou poruchou osobnosti a
chronickému bolestivému syndromu patefnimu zvysila PK MPSV procentni pokles
pracovni schopnosti 0 10 %. Cekové tak doslo k poklesu pracovni schopnosti o 45 %. Nadale
se tak u zalobce jednalo o invaliditu I. stupné. Zalobce je schopen vykonavat vydéle¢nou
¢innost jen s podstatné mensimi naroky na télesné a dusevni schopnosti, je schopen
rekvalifikace. Podle PK MPSV u zalobce nelze shledat zdravotni postizeni takového stupné
zavaznosti a rozsahu, aby bylo mozno konstatovat, ze se jedna o tézké funkéni postizeni
nebo zvlaste tézke funkeni postizeni osteoartrozou.

PK MPSV uvedla, ze dle popsanych lékarskych naleza byl zalobce dlouhodobé, konkrétné
od dubna 2020, sledovan v psychiatrické ambulanci MUDr. B. pro tzkostnou
symptomatiku, depresivni prozivani, anhedonii, tj. skleslost, neschopnost se radovat,
nespavost, coz bylo v vodu nastartovano situaci spojenou s Covid-19 a zménou pracovniho
zarazeni. Postupem casu v klinickém nalezu patrna pfedevsim osobnostni psychopatologie,
smiSena porucha osobnosti, porucha prizptsobeni, tenze a zkostna slozka ustupuje do
pozadi, forie je stabilizovana, popsana somatizace, inik do nemoci. V kvétnu 2023 byl
zalobce osetfen pro uzkostnou ataku s vegetativnimi projevy. Od Cervence 2023 v péci
psychiatrické ambulance v Hrabyni u MUDr. D., ,kdy lékatkou pouze odebrana
anamnéza“. Prvni vysetfeni provedeno az 27. 9. 2023, v psychiatrickém obraze uvedeno, ze
je zalobce upraveny bez bludt, bez poruchy vnimani, bez tézkych projevt deprese, jen sub
depresivni ladéni, pocity kfivdy a tzkosti somatizované, v osobnosti rysy smisené poruchy.

PK MPSV hodnotila stav zalobce shodné s posudky z 6. 10. 2023 a z 21. 12. 2023, rozhodujici
pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu taktéz hodnotila dle kapitoly XIII.,
odd. A, polozky 1b pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. PK MPSV uzavrela, ze
zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona o
dichodovém pojisténi. Jednalo se o invaliditu L. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o
dichodovém pojisténi, nebot $lo o pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %. PK PMSV
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dodala, Ze je-li pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice
zdravotnich postizeni (zde psychické obtize a bolestivy syndrom paterni), jednotlivé
hodnoty procentni miry pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni
se nescitaji, PK MPSV je opravnéna toliko zvysit procentni pokles pracovni schopnosti az o
10 %, coz nyni posuzované véci ucinila.

Zalobce s posudkem PK MPSV vyjadtil nesouhlas.

Béhem tstniho jednani, které se uskutecnilo dne 6. 5. 2025, zalobce navrhl, aby krajsky soud
nechal vypracovat srovnavaci posudek. S timto navrhem zalovana souhlasila a méla za to, ze
by to bylo vhodné pro radné zjisténi skutkového stavu. Krajsky soud proto nechal
vypracovat srovnavaci posudek u Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
v Hradci Kralové (dale jen ,PK MPSV Hradec Kralové®).

Posudkova komise Hradec Kralové zasedala dne 5. 12. 2025 ve slozeni predsedkyné komise,
dalsiho 1ékare s odbornosti v oblasti ortopedie a tajemnice. Zalobce byl na jednani pritomen.

V prubéhu jednani byl presetfen odbornym lékarem z oboru ortopedie. Postizeni zalobce
hodnotil jako tézké postizeni s funkéné tézkym postizenim dvou nosnych kloubt. Postizeni
. v o1°* / /4 .V 4 Vv 4 4 i v

je zhorSeno kvuli vyrazné obezité a také stavu po postizeni pravé Achillovy slachy
somezenim hybnosti pravého hlezenniho kloubu a hypotrofii svalstva pravé dolni
koncetiny. Rovnéz zhodnotil rtg nalez kycelnich klount svyraznymi artrotickymi
zménami obou ky¢li vice vpravo, stav je indikovan k TEP, zalobce je v poradi k operaci.

Posudkova komise jako rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
povazovala artrotické postiZeni nosnych kloubt. Zalobce je dale limitovan ve svych
fyzickych  a dusevnich  schopnostech neurologickymi, internimi a  dusevnimi
komorbiditami. Zalobce je v pédi ortopedické ambulance od roku 2021, kdy mu byla
rentgenovym vySetfenim diagnostikovana artroza pravéeho kycelniho kloubu. Posudkova
komise vychazela pfedevs$im z ortopedickych nalezd. Zabyvala se také psychiatrickymi a
psychologickymi zprivami. Zalobce je dlouhodobé sledovan v psychiatrické ambulanci
MUDr. B., tj. od 4/2020 pro tzkostnou symptomatiku, depresivni prozivani, anhedonii
(skleslost), neschopnost se radovat, nespavost, coz nastartoval Covid-19 a zména pracovniho
zatazeni. Postupem Casu je patrna osobnostni psychopatologie - smisena porucha osobnosti,
porucha prizpasobeni, tenze a tzkostna slozka ustupuje do pozadi, forie je stabilizovana,
popsana somatizace, Unik do nemoci. V kvétnu 2023 byl zalobce osetfen pro uzkostnou
ataku s vegetativnimi projevy. Od Cervence 2023 je v péci psychiatrické ambulance
v Hrabyni. MUDr. D. pouze odebrala anamnézu. Odkazala na vySetreni z 27. 9. 2023, kde
je v psychickém obraze uvedeno, Ze je zalobce upraveny, bez bludt, bez poruchy vnimani,
bez tézkych projevia deprese, jen subdepresivni ladént, pocity kfivdy, Gzkosti, somatizované,
v osobnosti rysy smisené poruchy. Z uvedenych nalezi nebyl zjistén klinicky obraz, doba
sledovani a zptsob 1é¢by. Posudkova komise uvedla, e o téZky stupen se nejedna. Zalobce
nebyl pro tézké potize ani psychiatricky hospitalizovan.

Dne 5. 8. 2025 byla provedena konzultace sodbornym lékatem oboru psychiatrie.
Psychiatrické postizeni by posudkova komise hodnotila dle kapitoly V., polozky 5c¢ ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity s mirou poklesu pracovni schopnosti na 35 %, resp. na 45
% po navyseni.
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Dne 24. 9. 2025 byla provedena konzultace s odbornym lékarem oboru neurologie.
Neurologické postizeni by posudkova komise hodnotila podle kapitoly XIIL, odd. E,
polozky 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s mirou poklesu pracovni schopnosti
na 20 %., resp. na 30 % po navyseni.

Posouzeni zdravotniho stavu tak bylo zafazeno do jednani PK MPSV, Hradec Kralové za
7V . ’ ’ v . . A%
Ucasti odborného 1ékare z oboru ortopedie (viz vyse).

Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je tedy z posudkové
medicinského hlediska artr6za nosnych klouba, artréza kydelnich kloubd, vice vpravo az
III. stupné, s indikaci k TEP, pocinajici artrézu levého kolene, postizeni pravé Achillovy
slachy s omezenim hybnosti pravého hlezenniho kloubu, hypotrofii svalstva pravé dolni
koncetiny. Zdravotni postizeni zatadila do kapitoly XIII, polozky 1c ptilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovila na 50 %. Hranice
procentniho rozpéti byla PK MPSV volena vzhledem k funkénimu postizeni pti zakladni dg
sohledem na dal$i posudkové vyznamné skutecnosti. Dalsi postizeni nezpusobuji
samostatné veétsi pokles pracovni schopnosti nez rozhodujici pricina dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu.

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze v pripadé zalobce slo o invaliditu druhého stupné.
Datum vzniku invalidity stanovila ortopedickym nalezem ze dne 27. 2. 2023. Zohlednila
také ortopedicky nalez ze dne 13. 5. 2024. Z odbornych nalezti vyplyva zhorseni
ortopedickych obtizi - rtg nalez, klinicky nalez, zohlednéna indikace k TEP. Posudkova
komise, Hradec Kralové tak invaliditu hodnotila oproti predchozim posudkum odlisné.

V. Jednani soudu

Krajsky soud ve véci naridil prvni Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 6. 5. 2025. Jednani
se zucCastnil zalobce 1 zastupkyné zalované. Oba setrvali na svych stanoviscich a odkazali na
sva predchozi podani. Krajsky soud seznamil castniky s podstatnou casti spravniho spisu a
nasledné provedl k dikazu protokol o jednani posudek PK MPSV ze dne 19. 6. 2024 a 31. 7.
2024. Zalobce namitl, e &enem PK MPSV nebyl 1ékat s odbornosti ortopedie a adal, aby
byl jeho psychicky stav prezkouman psychiatrem a byl zpracovan srovnavaci posudek.
Krajsky soud z tohoto dtvodu jednani odrocil.

Druhé tGstni jednani se uskutec¢nilo dne 29. 1. 2026. Na tomto jednani provedl krajsky soud
k dikazu srovnavaci posudek ze dne 5. 12. 2025. K tomuto posudku neméla zalovana
namitky. Zalobce mél za to, e jeho psychiatrické onemocnéni je rozhodujici p¥éinou
poklesu pracovni schopnosti. Soud provedl k diukazu lékatskou zpravu ze dne 4. 1. 2006,
MUDr. J. B., odborna kardiologicka ambulance, zalobce zpravou chtél prokazat, ze jeho
psychické problémy jsou dlouhodobé. Dale krajsky soud proved! k dikazu nalez Ustavniho
soudu ITL. US 4160/16, lékatské zpravy & 1. 231 a2 234 soudniho spisu, kterymi Zalobce chtél
prokazat, ze jeho zdravotni stav nebyl ani v mezidobi mezi jednotlivymi vysetfenimi
stabilizovany, musel si zavolat z davodu svych zdravotnich potizi pomoc a musel byt
vySetfen, coZ tyto zpravy prokazuji. Zalobce uvadél, Ze pfi vySetenich se na sebevraZedné
myslenky nikdo neptal, zalobce je zminil pti psychologickém vySetteni, ale zprava z tohoto
vySetfeni se ztratila u spravniho orginu I stupné. Zalobce odkazoval na psychologické
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vysetreni ze dne 3. 3. 2023, 22. 3. 2023 a 13. 4. 2023. Zastupkyné zalované v této souvislosti
sdélila, Ze vsechny tyto zpravy méla PK MPSV Hradec Kralové k dispozici.

K dotazu samosoudkyné zalobce sdélil, Ze ve ¢teném posudku jsou zahrnuty veskere lekarské
zpravy a ze netrpi jinymi nemocemi ¢i potizemi, nez jsou uvedeny v diagnostickém souhrnu,
ktery povaZuje za iplny. Nenavrhoval dal$i dokazovani. Zalobce na zavér odkazal na veskera
sva podani a doplnil, ze zadal PK MPSV Hradec Kralové, aby byl vySetfen psychiatrem,
neurologem a ortopedem. Pfi jednani komise byl pfitomen pouze ortoped. Komise zalobctv
zdravotni stav konzultovala s psychiatrem a neurologem, ale zalobce ma za to, ze nékteré
lékatrské zpravy jsou nepravdivé, proto jeho zdravotni stav mohl byt zjiStén pouze pri
vysetreni psychiatra. S ortopedickymi zavéry souhlasil, avsak trpi depresemi, coz prokazal
lékatskymi zpravami MUDr. D. Z jeji zpravy vyplyva odlisné posouzeni nez od posudkové
komise. Zalobce navrhl, aby byl vySetfen znalcem z oboru psychiatrie, éemuz krajsky soud
nevyhovel.

VI. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba je divodna.

Na tvod vlastniho posouzeni véci je tfeba zdaraznit, ze v souzené véci je mozné vychazet
vsouladu s § 75 odst. 1 s. f. s. toliko ze zdravotniho stavu Zalobce v dobé rozhodovani
zalované. Pripadné zhorSeni stavajicich zdravotnich obtizi, ke kterému by mélo dojit po
tomto datu, popt. vznik novych zdravotnich obtizi, nebo zména zdravotniho stavu zalobce
jako takov4, proto nemohou byt v tomto ¥zeni v zisadé nikterak zohlednény. Zalobce tak
ma moznost poukazovat na své pripadné se zhorsujici zdravotni obtize v novém spravnim
fizeni.

Zalobce nesouhlasil s tim, jak byl ve spravnim fizeni posouzen jeho zdravotni stav, resp.
nesouhlasil se zavérem, ze je invalidni pouze pro invaliditu prvaiho stupné.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diachod je obsazena
v ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi, které upravuje tfi stupné invalidity.
Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna
se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50
%, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecéné v pripadé poklesu
nejméné o 70 % se jedna o invaliditu trettho stupné. Pfi urcovani poklesu pracovni
schopnosti se mj. bere v uvahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiyjici pracovni
schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav, zda a jak je pojisténec na své
zdravotni postizeni adaptovan, jakoz ischopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh
vydélecné Cinnosti.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diachod je zavislé predevsim na odborném
1ékarském posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost obcanti pro ucely prezkumného
fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi posuzuje ministerstvo prace a socialnich
véci; za tim ulelem ztizuje jako své organy posudkové komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991
Sb.). Pti prezkumu rozhodnuti zalované vydaného na podkladé posudku lékarske sluzby
CSSZ v Hzeni o namitkach (dle § 88 zikona &. 582/1991 Sb.), resp. posudku odborné lékaiské
posudkové sluzby OSSZ vydaného pro ulely prvoinstanéniho fizeni, neposuzuje soud
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vécnou spravnost posudku, nebof k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v §
77 odst. 2 s. 1. ., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto rizeni byva tento posudek
dtkazem rozhodujicim v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédcivosti
nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteénosti nebo dukazy, kterymi
by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek Gplnosti a presvédcivosti kladeny
na tyto posudky spociva v tom, ze se komise musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi
skute¢nostmi, predev§im s témi, které posuzovany namitd, a ze své posudkové zavéry
nalezité odtvodni.

Pfi rozhodovani o naroku na invalidni dichod je tedy stéZejni naplnéni pozadavku na
jasnost, srozumitelnost a Uplnost odavodnéni spravniho rozhodnuti, resp. posudkového
hodnoceni, na némz je rozhodnuti zalozeno (srov. napr. rozsudky Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 25. 11. 2003, ¢.j. 5 Ads 42/2003-61, ¢. 800/2006 Sb. NSS, ze dne 7. 9. 2011, ¢. .
6 Ads 99/2011-43, ze dne 11. 10. 2013, ¢.j. 4 Ads 42/2013-43, ¢i ze dne 8. 7. 2015, ¢. j. 10 Ads
116/2014-46). Ukolem krajského soudu je vyhodnotit, zda je z 1ékafskych posudkd a
zejména z posudku PK MPSV ztejmé, ze byl stav zalobce komplexné posouzen na zakladé
Uplné zdravotnické dokumentace a ze bylo pfihlédnuto ke vsem tvrzenym obtizim - tedy
zda je posudkovy zavér nalezité, presvéd¢ivé a srozumitelné zduvodnén (srov. napt.

rozsudek NSS ze dne 23. 3. 2017, ¢. j. 2 Ads 17/2017-15, bod 19).

Napadené rozhodnuti, resp. posudkové hodnocenti, na jehoz podkladé je rozhodnuti o stupni
invalidity vydano, musi obsahovat presvéd¢ivé oduvodnéni, co se pfi porovnani s
predchozim obdobim ve zdravotnim stavu pojisténce presné zménilo, jinak feceno, uréit a
objasnit divod ¢i pricinu zaniku nebo zménu stupné invalidity. Je tedy nutno presveédcive
oduvodnit, zda zGstal oproti predchozimu obdobi zdravotni stav nezménén, pripadné v cem
spociva zlep$eni zdravotniho stavu nebo jeho stabilizace pfi porovnani s obdobim, kdy davka
byla ptiznana ¢i naposledy ponechana, pripadné zda davka nebyla ptiznana na zakladé
posudkového omylu. ,Pro presvédcivost posudkovych zdvéri je nezbytné, aby v posudku
uvddény didvod ziniku nebo zmény stupné invalidity byl zcela konkrémé a jednoznacné
vysvétlen, nebot’ jen tak miiZe soud ziskat potrebny skutkovy zaklad pro spravné pravni posouzeni
véci®. Jedna se pritom o otazku odbornou, pro jejiz posouzeni nema soud potrebné
(medicinské) znalosti (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 28. 2. 2011, ¢. . 4
Ads 147/2010-117).

Nalezitosti posudku jsou upraveny v § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity. Posudek o
invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz ulel posouzeni a datum
posouzeni zdravotnitho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vycet rozhodujicich

o 4 **V_V M \4 4 A 4 v 4 4 Ve
podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni vychazel pri
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjistént, ke kterym
organ socialniho zabezpeceni dospél pfi posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se
stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu
pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity
nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u
pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda
M **V_V v/ v 4 i M / v 0, / v v /
je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecne
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¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti
(srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, &. j. 4 Ads 19/2012-
18).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav ve svétle uplatnéné zalobni namitky, ze byl
zdravotni stav zalobce zjiStén nespravné a nedostate¢né. Za timto ucelem nechal krajsky soud
v soudnim fizeni vypracovat posudek PK MPSV Ostrava ze dne 31. 7. 2024, nasledné pak
srovnavaci posudek PK MPSV Hradec kralové ze dne 5. 12. 2025, ktery byl proveden jako
dtkaz pti Gstnim jednani soudu ve véci dne 29. 1. 2026. Krajsky soud hodnoti tento posudek
po formalni strance jako zcela souladny s pozadavky vyhlasky o posuzovani invalidity, byl
vypracovan komisi zasedajici v fadném slozeni, a PK MPSV zohlednila vSechny relevantni
1ékarské zpravy. Je tfeba zduraznit, Ze pro radné posouzeni véci nechala PK MPSV Hradec
Kralové posoudit zalobcuv zdravotni stav jak lékate s odbornosti psychiatrie, tak neurologie.

Krajsky soud ma skutkovy stav za fadné a dostateéné zjistény. Predmétny posudek PK
MPSV Hradec Kralové soud povazuje za Gplny ve vztahu k podkladim i k hodnoceni
zdravotniho postizeni zalobce z hlediska jeho vlivu na jeho pracovni schopnost ke dni vydani
napadeného rozhodnuti.

Pokles pracovni schopnosti u zalobce ¢inil ke dni vydani napadeného rozhodnuti 50 %.
Tento zavér vyplyva z citovaného posudku PK MPSV Hradec Kralove, o jehoz uplnosti,
spravnosti a presvédcivosti nema krajsky soud davodu pochybovat. Posudkova komise
pritom posuzovala zdravotni stav zalobce ve slozeni z posudkového lékare a dalsiho lekare
z oboru ortopedie, pri¢emz si vyzadala posouzeni zdravotniho stavu psychiatrem a
neurologem. Na jejich zakladé PK MPSV Hradec Kralové zhodnotila, ze by samostatné, tedy
neexistovalo-li by jiné, zavaznéjsi postizeni, psychiatrické postizeni zalobce hodnotila dle
kapitoly V., polozky 5¢ pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity s mirou poklesu pracovni
schopnosti na 35 %, resp. na 45 % po navyseni. Neurologické postizeni by posudkova komise
samostatné hodnotila podle kapitoly XIII., odd. E, polozky 1b ptilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity s mirou poklesu pracovni schopnosti na 20 %., resp. na 30 % po
navyseni.

Jiz vy$e bylo nastinéno, ze krajsky soud si nemtze uéinit dsudek o otazce posouzeni miry
poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity sam, stejné tak si tento tsudek
nemuze udélat sam zalobce. Je tfeba dale zdUraznit, Ze posouzeni podraditelnosti
zdravotniho stavu zalobce pod korespondujici ustanoveni vyhlasky, tzn. zhodnoceni
zdravotniho stavu, urceni rozhodujictho zdravotniho postizeni a prepocet procentni miry
poklesu pracovni schopnosti, soud neprovadi, protoze jde pravé o ten typ odborné uvahy,
jiz soud, ktery nedisponuje potfebnymi medicinskymi znalostmi z oboru posudkového
lékatstvi, necini sam, ale vychazi z dikazu posudkem prislusné posudkové komise. Pri
objektivnim hodnoceni zdravotniho stavu zalobce posudkovou komisi pro Gcely priznani
invalidntho diachodu nelze brat v tvahu to, ze zalobce sva zdravotni postizeni subjektivné
vnima jako t€z$1 nebo ze by je zaradil do jiné kapitoly prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
nez jak je vyhodnotili a zafadili posudkovi lékafi (viz napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 14. 3. 2018 ¢. j. 6 Ads 23/2018-37).
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Krajsky soud hodnotil Gplnost a presvédéivost posudku PK MPSV Hradec Kralové i ve
vztahu k dal$im podkladm, z nichz zalovana vychazela. PK MPSV shledala, ze rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je tedy z posudkové medicinského
hlediska artréza nosnych kloubd, artréza kydelnich kloubu, vice vpravo az IIL stupné, s
indikaci k TEP, polinajici artrozu levého kolene, postizeni pravé Achillovy Slachy s
omezenim hybnosti pravého hlezenniho kloubu, hypotrofii svalstva pravé dolni koncetiny.
Zdravotni postizeni zaradila do kapitoly XIII, polozky 1c pfilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovila na 50 %, jednalo se o invaliditu
druhého stupné. Datum vzniku invalidity stanovila ortopedickym nalezem ze dne 27. 2.
2023. Zohlednila také ortopedicky nalez ze dne 13. 5. 2024. Z odbornych nalezt vyplyva
zhor$eni ortopedickych obtizi - rtg nalez, klinicky nalez, zohlednéna indikace k TEP. PK
MPSV Hradec Kralové tak invaliditu hodnotila oproti predchozim posudkim odlisné. Je
tteba zohlednit, ze PK MPSV Hradec Kralové zalobce zhlédla, zohlednila i nové podklady
majicl presah pro posouzeni zdravotniho stavu zalobce v dobé vydani napadeného
rozhodnuti. Krajsky soud se neztotoznuje snamitkami zalobce ohledné jeho
psychiatrickych obtizi. PK MPSV Hradec Kralové se psychickym onemocnénim zalobce
zabyvala, nijak je nemarginalizovala, navic byl zdravotni stav Zalobce posouzen jak
psychiatrem, tak neurologem. Psychiatr shledal, ze u zalobce dochazi k vyraznému poklesu
pracovni schopnosti z divodu psychického onemocnéni, samo toto onemocnéni by
odtvodnovalo invaliditu Zalobce, doslo k poklesu pracovni schopnosti ve vysi 45 %. PK
MPSV Hradec Kralové uvazila, které zdravotni postizeni lze povazovat za jeho rozhodujici
pri¢inu poklesu pracovni schopnosti zalobce za situace, kdy pricinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu je vice zdravotnich potizi (§ 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani
invalidity.). Shledala, ze se jedna o artrézu. Toto postizeni povazovala za to, které ma
nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti zalobce. Je nutné zduraznit, ze
jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva
zdravotni postizeni se nescitaji, ale procentni mira poklesu pracovni schopnosti tak bylo
treba stanovit podle tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich
zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce. PK MPSV Hradec Kralové
shledala, Zze zhor$ovani artrézy zalobce pifi zohlednéni dalSich onemocnéni oduvodruje
narok zalobce na invalidni dichod druhého stupné.

Po zvazeni vsech posudkid zpracovanych ve véci posouzeni pracovniho potencialu zalobce
tak krajsky soud dospél k zavéru, ze jako stézejni lze hodnotit pravé posudek PK MPSV
Hradec Kralové ze dne 5. 12. 2025. Dle krajského soudu posudkova komise nalezité zjistila
skutkovy stav rozhodny pro posouzeni véci. Soud povazuje posudek PK MPSV Hradec
Kralové ze dne 5. 12. 2025 za stézejni dikaz o tom, ze zalobce byl k datu vydani napadeného
rozhodnut invalidni v druhém stupni invalidity. Zalobce byl jednini PK MPSV p¥itomen,
posudkova komise zohlednila odborné zavéry do rizeni prizvaného psychiatra i neurologa.
Dle krajského soudu tak PK MPSV Hradec Kralove vysvétlila, co odtvodnuje zvyseni
invalidity zalobce z prvniho na druhy stupen.

Napadené rozhodnuti proto nemuze obstat, nebot se ukazalo, ze zalovana vychazela
z nedostateCné zjisténého skutkového stavu véci. Soud vysel ze zavért posudkové komise
MPSV Hradec Kralové a v navaznosti na né uzavrel, ze napadené rozhodnuti je nezakonné.
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VIL. Zavér a nahrada naklada tizeni

Z provedeného dokazovani v fizeni pred krajskym soudem vyplynulo, Ze napadené
rozhodnuti spoclivalo na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Krajsky soud proto
napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni [§ 76 odst. 1 pism. b) ve
. 4 v v/ v/ 7 \4 ’ . ’
spojeni s § 78 odst. 1 a 3, 4 s.1. s.]. V dalsim fizeni je zalovana povinna vychazet z
nasledujictho pravniho nazoru soudu (§ 78 odst. 5 s. f. s.). Pfedevsim bude vazana zavérem
krajského soudu opirajicim se o posudek PK MPSV Hradec Kralové ze dne 5. 12. 2025, podle
néhoz zalobce byl ke dni vydani napadeného rozhodnuti invalidni ve druhém stupni.

O nahradé nakladd fizeni krajsky soud rozhodl ve smyslu § 60 odst. 1 s. f. s., podle néhoz
71 4 .. / IV 4 / v Vo /7 v 4 4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma (c¢astnik, ktery mél ve véci play Gspéch, pravo na nahradu
4 o V/ 4 v / o v Ve s/ V 4 M / v 7 v

nakladu fizeni pred soudem, které dvodné vynalozil proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci Gspéch
v ~ v o+ 7/ vV / 4 4 o V/ 4 v \4 / vV 4

nemeél. Zalobce byl ve véci uspésny, nahradu nakladu fizeni vsak nepozadoval. Neuspésné

\4 /4 4 4 4 o V/ 4 4 v/

zalované pravo na nahradu nakladdt fizeni nenalezi.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhtité dvou tydnt ode dne jeho doruéeni.
Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasa¢ni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske pravnické vzdélani, ktereé je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 29. ledna 2026

Mgr. Jana Volkova

samosoudkyné
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