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USNESENTI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Barbary Pofizkové
a soudcti JUDr. Tomase Herce a JUDr. Radana Malika v pravni véci zalobkyné: T. H. N.,
zastoupena Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1,
proti zalovanému: Reditelstvi sluzby cizinecké policie, se sidlem OlSanska 2176/2, Praha 3,
proti rozhodnuti zalovaného ze dne 6.3.2026, ¢. j. CPR-2124-3/ CJ-2026-930310-V240,
v rizeni o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 18. 5.
2026, ¢. §. 33 A 15/2026-36,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Z4adny z Géastnikd nem4 pravo na nahradu nakladd fzeni.
OdGvodnéni:

[1]  Zalobkyné (dale jen ,stéZovatelka®) podala kasaéni stiznost proti rozsudku Krajského
soudu v Plzni, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti
zalovaného.

[2] V souladu s dispozi¢ni zasadou, kterou je spravni soudnictvi vedeno, navrhovatel
(zde stézovatelka) disponuje predmétem fizeni, a proto muze vzit svij navrh zcela nebo
z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl [§ 37 odst. 4 soudniho fadu spravniho (dale jen
»S. .5.)]. Podle §47 pism.a) s. t. s. vzal-li navrhovatel sviyj navrh zpét, soud fizeni
usnesenim zastavi.

[3] Podanim ze dne 5. 6. 2026 vzala stézovatelka kasa¢ni stiznost zpét. Vzhledem k tomu,
\ . o VvV . . v / . v/ 4 . . VvVv/
ze projev vule stézovatelky je jednoznalny a nevzbuzuje zddné pochybnosti, Nejvyssi
4 4 4 . ’ Vv v/ ’ v 4 Y . .
spravni soud podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s. Fizeni o kasacni stiznosti zastavil.
[4]  Nejvyssi spravai soud rozhodl o nahradé nakladi fizeni o kasalni stiznosti podle
§ 60 odst. 3 véty prvni ve spojeni s § 120 s. t. s. Bylo-li fizeni zastaveno, zadny z GCastnikt

nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 11. ¢ervna 2026

JUDr. Barbara Potizkova
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