3 Azs 72/2026-23

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové a
soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a Mgr. Lenky Krupickové v pravni véci zalobee: K. S.,
zast. JUDr. Matéjem Sedivym, advokitem, se sidlem Vaclavské namésti 831/21, Praha,
proti zalovanému: Ministerstvo vaitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 20.8.2025, ¢.j. OAM-778/ZA-ZA1 1-K01-2025, v fizeni o kasa¢ni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne 29.4.2026,
&7 20 Az 26/2025-28,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

I Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasa¢ni stiznosti.
v 4
Odtvodnéni:

[1]  Zalovany v zéhlavi oznadenym rozhodnutim (dile jen ,napadené rozhodnuti),
neudélil zalobci mezinarodni ochranu podle § 12, § 13, § 14, § 14 a § 14b zakona ¢. 325/1999
Sb., o azylu.

[2]  Zalobce brojil proti napadenému rozhodnuti Zalobou u Méstského soudu v Praze
(dale jen ,méstsky soud®), ktery ji jako nedivodnou zamitl rozsudkem ze dne 29. 4. 2026,
¢.j. 20 Az 26/2025-28 (dale jen ,napadeny rozsudek®).

[3]  Zalobce (dile jen ,stézovatel®) nyni proti napadenému rozsudku broji kasaéni
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stiznosti.

[4]  Nejvyssi spravni soud dospél po posouzeni splnéni zakonnych nalezitosti kasa¢ni
stiznosti k zavéru, ze byla podana opozdéné.

[5] Podle § 106 odst. 2 s. . s., kasacni stiznost musi byt podana do dvou tydnii po doruceni
rozhodnuti. [...] Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout. Podle § 106 odst. 4
téhoz zakona, kasacni stiZznost se poddavd u Nejvyssiho spravnibo soudus; hiita je zachovdna, byla-
li kasacni stiznost poddna u soudu, ktery napadené rozhodnut{ vydal. Konecné podle § 40 odst.
4s. 1. s., Ibiita je zachovina, bylo-li podini v posledni den lbiity predino soudu nebo jemu zaslano
prostrednictvim drZitele postovni licence, popripadé zvlastni postovni licence anebo predano
orgdnu, ktery md povinnost je dorucit, nestanovi-li tento zakon jinak.
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[6]  Ze spisu méstského soudu (konkrétné z dorucenky na ¢. 1. 33) Nejvysst spravai soud
ovéril, ze napadeny rozsudek byl dorucen do datové schranky zastupce stézovatele dne 30.
4. 2026 (Ctvrtek). Konec dvoutydenni lhity pro podani kasaéni stiznosti podle vyse
citovaného § 106 odst. 2 s. 1. s. ve spojeni § 40 odst. 2 s. t. s. pripadl na den, ktery se svym
pojmenovanim shodoval se dnem urlujicim pocatek béhu této lhuty, tedy na Cevrtek 14. 5.
2026.

[7] Ktomu, aby bylo mozno stézovatelovu kasalni stiznost povazovat za vlasnou,
musela byt podana nejpozdéji dne 14. 5. 2026, a to bud u soudu, nebo alespon predana
k postovni prepravé ve smyslu § 40 odst. 4 s. . s. Kasacni stiznost vsak stézovatel podal az
dne 15. 5. 2026 (viz ¢. 1. 8 spisu Nejvyssiho spravniho soudu). K podani kasa¢ni stiznosti tedy
doslo opozdéné. Pozdni podani kasalni stiznosti nelze nikterak zhojit, nebot zmeskani lhity
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout (cit. § 106 odst. 2 iz fine s. t. s.).

[8] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s., nestanovi-li tento zdikon jinak, soud usnesenim
odmitne ndavrh, jestlize navrh byl poddn predcasné nebo opozdéné. Soudni rad spravni
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nestanovuje jiny dusledek opozdénosti kasaéni stiznosti nezli pravé jeji odmitnuti. Nejvyssi
spravni soud proto opozdéné podanou kasacni stiznost stézovatele odmitl.

[91 O nahradé naklada fizeni o kasaéni stiznosti Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu
s § 60 odst. 3 véty prvnis. t. s. za pouziti § 120 tehoz zakona tak, ze zadny z Glastnikt nema
pravo na nahradu nakladu rizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 10. ¢ervna 2026

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



