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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Karlem Ulikem ve véci

zalobce: V.G
narozen X, statni prislusnik Arménské republiky
bytem X
zastoupen JUDr. Matéjem Sedivym, advokatem
sidlem Vaclavské nameésti 21, 110 00 Praha 1

proti
zalované:  Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci
sidlem namésti Hrdin® 1634/3, Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 21. 1. 2026, &. j. MV-193789-4/SO-2025,

takto:

L. Rozhodnuti Zalované ze dne 21. 1. 2026, &. j. MV-193789-4/SO-2025, a rozhodnuti
Ministerstva vnitra ze dne 13. 10. 2025, &. j. MV-85331-4/OAM-2025, se rusi a véc se
vraci zalované k dal$imu fizeni.

o V/ ’

II.  Zalovani je povinna zaplatit Zalobci na nihradé nikladd Hzeni 18 609 K& do 30 dnti
od pravni moci tohoto rozsudku k rukam jeho zastupce, JUDr. Matéje Sedivého,
advokata.

Odtvodnéni:

~

Shodu s prvopisem potvrzuje: A. R.



10.

2 57 A 2/2026
Priibéh spravniho fizeni
Dne 8. 1. 2025 zalobce pozadal o zaméstnaneckou kartu.

Ministerstvo vnitra usnesenim ze dne 24. 5. 2025 vyzvalo zalobce k odstranéni vady zadosti.
Tu spatiovalo v tom, Ze Zalobce k zadosti nepfedlozil platny cestovni doklad. Zalobce sice
predlozil cestovni pas Arménské republiky s platnosti od 13. 4. 2016 do 13. 4. 2026, tento
doklad vsak byl podle ministerstva zneplatnén zastupitelskym Gfadem Armeénské republiky
z divodu nenastoupeni zalobce k vojenske sluzbé. Podle § 42h odst. 1 ve spojenti s § 31 odst.
1 pism. a) zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gzemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakont (dale ,zakon o pobytu cizinci®), byl zalobce povinen predlozit k zadosti
platny cestovni doklad.

Zalobce ve stanovené lhuté ani pozdéji pti seznamenti se s podklady na vyzvu nereagoval.

Ministerstvo tak rozhodnutim ze dne 13. 10. 2025, ¢. j. MV-85331-4/OAM-2025 (dale
»prvostupniove rozhodnuti®), zadost zamitlo s odkazem na § 46 odst. 6 pism. a) ve spojent s
§ 56 odst. 1 pism. a) zakona o pobytu cizinct, tedy proto, ze zalobce ve stanovené lhaté
nepredlozil doklady za Gcelem ovérfeni Gidaju uvedenych v zadosti.

Ministerstvo v oduvodnéni konstatovalo, ze mu je z Gredni ¢innosti znamo, ze predlozeny

4 4 / . v 5 vV .
cestovni doklad byl ze strany Arménské republiky zneplatnén, nebot zalobce nenastoupil
povinnou vojenskou sluzbu. Zalobce nereagoval na vyzvu ze dne 24. 5. 2025 a nepredlozil
platny cestovni doklad. Ministerstvo tak nemohlo ovéfit Gdaje uvedené v zadosti o
zaméstnaneckou kartu.

Zalobce podal proti prvostupniovému rozhodnuti odvolani. Nesouhlasil s tim, ze by byl
v v / 4 v 4 i / b /' vV v

predlozeny cestovni doklad zneplatnén. Branna povinnost se v Arménii vaze na obc¢any do
27 let. Zalobce tuto vékovou hranici prekrocil, tudiz s jeho pobytem v CR nema Armeénie

/ 7 / ’ v s e . A . A ' .
problém. Zalobce také namitl, ze ministerstvo odvodilo své zavéry z jakési ufedni ¢innosti,
nikoliv z konkrétniho dikazu. Zalobce dale pfipojil informace v angli¢tiné ke zménam
pravni upravy arménskych cestovnich dokladu a k jejich platnosti s Gcinnosti od 1. 1. 2024.

Zalovana shora uvedenym rozhodnutim ze dne 21. 1. 2026 (dile ,napadené rozhodnuti®)
odvolani zalobce zamitla a prvostupnové rozhodnuti potvrdila.

V odtvodnéni konstatovala, ze predlozeny cestovni doklad byl zneplatnén ke dni 1. 11.
2016. To je patrné z jeho strany 4. Predlozeny doklad je tak treba povazovat za neplatny ve
smyslu § 116 pism. a) zakona o pobytu cizinca. K obrané zalobce zalovana uvedla, ze zalobci
byl doklad zneplatnén v dobé, kdy mu bylo 18 let. Mél tak 9 let, aby svoji situaci vyresil.
Zalobce mohl osobné pozadat o vydani nového cestovniho dokladu na velvyslanectvi
Arménské republiky. Zalobce ani netvrdil, Ze by se o to pokusil. Ministerstvo nemohlo
prehlizet skute¢nosti, které jsou mu znamy ze spisového materialu a z Gfedni Cinnosti.

Shrnuti Zaloby

Zalobou, podanou dne 20. 2. 2026, podle § 65 a nasl. zikona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad
spravni (dale ,s. t. s.%), se zalobce domaha zruseni napadeného rozhodnuti.

Zalobce trva na tom, Ze k Zadosti predloil platny cestovni doklad. Zalobce nerozumi tomu,
z Ceho spravni organy dovodily, Ze jeho pas byl zneplatnén. K zalobé ptilozil snimek
obrazovky internetovych stranek Ministerstva zahrani¢nich véci Arménské republiky,
z né¢hoz dovozuje, ze podle natizeni vlady Arménské republiky ze dne 22. 9. 2023 ¢. 1604-N
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»0d 1. 1. 2024 jiz neplati povinnost uvadét v cestovnich pasech Arménské republiky zaznam o

dobé platnosti cestovniho pasu v zabranici. Cestovni pasy budou povazZoviny za platné po celou

dobu platnosti, bez obledu na to, zda je tento zaznam na 4. strané uveden®. K tomu dodava, ze

Armeénie drive razila politiku, kterou se snazila vynutit navrat muza do vlasti, avsak v roce

2024 od této politiky odstoupila, nebot je obecné znamou skutecnosti, ze od zafi 2023 jiz
v/ / A sV 2 / o eV S

nevalci se sousednim Azerbajdzanem. O navrat brancu tak jiz nejevi zajem.

Vedle toho zalobce namita, ze zalovana stavi svoji argumentaci na vykladu ciziho prava, aniz
by se s nim seznamila ¢i si jeho vyklad ovéftila u zastupitelského Gradu Arménie. Své zavéry
tak zalovana opira o své vnitrni presvédcent, nikoliv o konkrétni dikazy.

Vyjadfeni Zalované
Zalovana navrhuje zalobu zamitnout. K argumentaci zalobce zopakovala, ze jeho cestovni
doklad byl zneplatnén ke dni 1. 11. 2016. Tudiz se na néj jim zminované nafizeni u¢inné od

1. 1. 2024 nevztahuje. Toto nafizeni by se na cestovni doklad zalobce vztahovalo, pokud by
omezeni platnosti cestovniho pasu na str. 4 stanovilo datum 1. 1. 2024 ¢i datum pozdéjsi.

Posouzeni véci soudem

Soud oveéril, ze zaloba byla podana véas (§ 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinct), osobou
k tomu opravnénou a obsahuje vsechny formalni nalezitosti na ni kladené.

Pfi prezkumu napadeného rozhodnuti soud vychazel vsouladu s §75odst. 1 s. f. s. ze

skutkového a pravniho stavu v dobé rozhodovani zalované, pfi¢emz napadené rozhodnuti

prezkoumal v mezich uplatnénych zalobnich bodg, jimiz je podle § 75 odst. 2 véty prvni
v 4 4

s. . s. vazan.

Soud o véci rozhodl bez natizeni Gstniho jednani podle § 51 odst. 1 s. f. s., nebot s takovym
postupem Ucastnici shodné souhlasili (zalobce implicitné a zalovana vyslovné). Nadto soud
shledal duvod ke zruseni napadeného rozhodnuti podle § 76 odst. 1 pism. b) s. I. s.
Dokazovani soud neprovadél, nebot si vystacil s obsahem spravniho spisu, z néhoz vychazel
[rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu (dale ,NSS“) ze dne 29. 1. 2009, ¢. j. 9 Afs 8/2008-
117, ¢. 2383/2011 Sb. NSS].

Pro kontext soud nejprve uvadi, ze zminka ministerstva, ze mu je z Gredni ¢innosti znamo,
ze predlozeny cestovni doklad byl ze strany Armeénské republiky zneplatnén, nebot zalobce
nenastoupil povinnou vojenskou sluzbu, je nepochybné odkazem na drivéjsi rizeni, jehoz
Ucastnikem zalobce byl a kde byla tato otazka zminovana. Ostatné ministerstvo do
spravniho spisu zalozilo i své pfislusné rozhodnuti ze dne 22. 9. 2021, ¢. j. OAM-38398-
50/CD-2017. To bylo vydano v fizeni o zadosti zalobce o vydani cestovniho prikazu. Pravé
v tomto fizeni zalobce predlozil stejny cestovni doklad jako nyni (viz str. 2 rozhodnuti) a
tvrdil, Ze mu byl tento doklad zneplatnén pro Gzemi mimo Arménii, a to ode dne
planovaného nastupu do vojenské sluzby, do které vsak nenastoupil (str. 3 rozhodnuti). Ve
véci rozhodoval i NSS (viz jeho rozsudek ze dne 9. 4. 2020, ¢. j. 7 Azs 367/2019-33) i zdejst
soud (viz rozsudek ze dne 27. 6. 2022, ¢. . 55 A 15/2022-38).

Ve vztahu k nyni posuzované véci soud v prvé fadé konstatuje, ze zalobce k nynéjsi zadosti
o zaméstnaneckou kartu predlozil cestovni doklad Arménské republiky s datem vydani 13.
4. 2016 a datem vyprseni platnosti 13. 4. 2026. Nicméné soucasné je na str. 4 tohoto dokladu
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predtisténo, Ze ,tento pas je pro ostatni zemé platny do“ (,This passport is valid for foreign
countries until®) a rukou dopsano ,, 1. 11. 2016 k cemuz je pripojeny podpis a razitko.

Z toho podle soudu nevyplyva, ze byl tento doklad zneplatnén ve smyslu jednorazového
Gkonu ze strany prislusnych arménskych Grada. Presnéji jde o to, ze predlozeny cestovni
doklad obsahoval vlastné dvé rizna data konce jeho platnosti - 13. 4. 2026 a 1. 11. 2016. Oba
spravni organy pritom vychazely z data 1. 11. 2016 jakozto toho ,spravného“ data vyprseni
platnosti. V takovém pripadé by samozrejmé musel byt cestovni doklad povazovan za
neplatny ve smyslu § 116 pism. a) zdkona o pobytu cizinct.

Zalovana viak podle soudu presvéddivé nevysvétlila, proé uptednostnila tento vyklad, a
nikoliv vyklad, podle kterého je cestovni doklad platny az do 13. 4. 2026. Uvedené plati tim
spise, ze zalobce poukazoval na novou arménskou pravni Gpravu Glinnou od 1. 1. 2024.
Zalobce konkrétné Yalovanou upozornil na nafizeni vlady Arménské republiky ze dne 22.
9.2023 ¢. 1604-N. Pripojil k tomu informaci k tomuto narizeni ze dne 1. 11. 2023 (dostupnou
na  oficidlnich  strankdch — Ministerstva  zabranicnich  véci ~ Arménské  republiky:
https://www.mfa.am/en/2024, pozn. soudu), z niz vyplyva, ze do 1. 1. 2024 musi bézné
(nebiometrické) pasy obsahovat dolozku potvrzujici platnost pasu pro ostatni zemeé. Od 1.
1. 2024 vsak bézné (nebiometrické) pasy budou povazovany za platné v ostatnich zemich po
celou dobu své platnosti, bez ohledu na vyznaceni zminéné dolozky potvrzujici platnost
pasu pro ostatni zemé na str. 4 dokladu.

Soud souhlasi s zalobcem, ze z této informace vyplyva, ze vsechny bézné (nebiometrickeé)
pasy budou od 1. 1. 2024 povazovany za platné v ostatnich zemich po celou dobu své
platnosti (nikoli tedy pouze po dobu vyznacenou na dolozce na str. 4). V pripadé zalobcova
pasu to znamena do 13. 4. 2026.

Zalovana se s tim v napadeném rozhodnuti nijak konkrétnéji nevyporadala a setrvala na tom,
ze pas byl zneplatnén ke dni 1. 11. 2016. K Zalobcem predlozené informaci o nové arménské
pravni Upravé uvedla pouze, ze provedeni zneplatnéni dokladu ke dni 1. 11. 2016 nevykazuje
rozdil s predlozenym vzorem cestovaiho dokladu v odvolacim fizeni. Této vété a jeji
relevanci soud nerozumi. Podstatné je, ze z predlozené informace, jejiz vérohodnost
zalovana nijak nezpochybnila, vyplyva, ze dolozka potvrzujici platnost pasu na str. 4 ztratila
s Ucinnosti od 1. 1. 2024 vyznam. Soucasné z predlozené informace nevyplyva, ze by tato
dolozka ztratila vyznam pouze u past vydanych od 1. 1. 2024 ¢i v pripadé dolozek, dle nichz
platnost pasu koncila 1. 1. 2024 a pozdéji. To je vtéto chvili skuteCné pouze niéim
nepodlozena domnénka zalovane.

Soud shrnuje, ze v cestovnim dokladu zalobce byla vyznacena dvé rizna data konce jeho
platnosti a zalobce soucasné predlozil informace, které svédéi ve prospéch zavéru o jeho
platnosti az do 13. 4. 2026. Za této situace nemohla zalovana bez dal$iho odvolani zamitnout.

Pokud se zalovana nechtéla spoléhat pouze na informace predlozené zalobcem, mohla se
Vo v 4 . M Ve v/ o 4 4 M
samozrejmeé za dané situace sama pokusit opatrit dalsi dukazy, které by prokazaly, zda je ve
v 4 4 4 4 7 7 4 4 4 / Ve M M
svétle nové arménské pravni Gpravy sporny cestovni doklad stale platny, ¢i nikoliv. Mohla
. v/ Ve v/ v 7 v/ ’ ’ ’ ’ v/ . o
si napriklad opatfit prislusné narizeni arménske vlady, vyzadat si informace od Ministerstva
zahraniénich véci ¢ se obratit na pfislusny zastupitelsky arad.
Zavér a naklady fizeni
Soud tak uzavira, ze zavér o neplatnosti cestovniho dokladu Zalobce nema oporu ve
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spravnim spise. Soud proto napadené rozhodnuti zrusil podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s.
Soucasné zrusil téz prvostupnové rozhodnuti podle § 78 odst. 3 s. t. s., nebot uvedeny zavér
dopada 1 na néj. Soud véc vratil zalované podle § 78 odst. 4 s. 1. s. k dal$imu rizeni.

V ném spravni organy bud vyjdou z informaci predlozenych zalobcem a budou povazovat
cestovni doklad za platny, nebo si v pfipadé pretrvavajicich pochybnosti opatfi dalsi dikazy
k vyjasnéni této otazky (viz odst. 23 vyse). Pravnim nazorem soudu jsou spravni organy
v dal$im fizeni vazany (§ 78 odst. 5 s. . s.).

Protoze soud rozhodl bezodkladné pfimo o samotné zalobé, nerozhodoval jiz samostatné o
navrhu zalobce na ptiznani odkladného Gc¢inku zalobé (srov. napft. rozsudek NSS ze dne 14.
4.2022,¢. 5. 5 Azs 89/2022-24, odst. 27).

O nakladech fizeni éastnikl soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalobce, ktery mél ve
v . /7 v 4 4 4 4 o V/ 4 oVe: V /
véci play tspéch, tak ma pravo na nahradu naklada tizeni vici zalované.

Duvodné vynalozené naklady zalobce tvori
- zaplaceny soudni poplatek za podani zaloby ve vysi 3 000 K¢,

- odména za dva tkony pravni sluzby po 4 620 K¢ podle § 11 odst. 1 advokatniho tarifu
[prevzeti a pfiprava zastoupeni podle pism. a) a sepis zaloby podle pism. d)],

- odmeéna za jeden Ukon pravni sluzby s poloviéni sazbou 2 310 K¢ podle § 11 odst. 2 pism.
a) a odst. 3 advokatniho tarifu (navrh na priznani odkladného uéinku zalobé, tfebaze o ném
soud samostatné nerozhodoval),

- pausalni nahrada hotovych vydaji v souhrnné vysi 1 350 K¢ za tyto tfi tkony (§ 13 odst. 4
advokatniho tarifu) a

- nahrada DPH ve vysi 21 % z odmény a nahrad zastupce zalobce, tedy 2 709 K¢, nebot
zastupce zalobce je platcem DPH (§ 57 odst. 2 s. . s.).

Nahradu nakladu tizeni v celkove vysi 18 609 K¢ je zalovana povinna uhradit podle § 149
odst. 1 zakona ¢. 99/1993 Sb., obcdanského soudniho fadu, uzitého na zakladé § 64 s. 1. s.,
k rukam zastupce zalobce, a to do 30 dnu od pravni moci rozsudku (§ 54 odst. 7 s. t. s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravské
namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 13. bfezna 2026

Shodu s prvopisem potvrzuje: A. R.
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Karel Ulik v.r.

samosoudce
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