4 Afs 106/2026-16

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Tomase Kocourka
asoudctt JUDr. Jittho Pally a Mgr. Alese Roztodila v pravni véci zalobkyné: Czech
Brewmasters s.r.o., 1CO 26514711, se sidlem K Sibtiné 198, Praha 9,
zast. JUDr. Ing. Ondfejem Lichnovskym, advokatem, se sidlem Palackého 151/10,
Prostéjov, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem Masarykova 31, Brno,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 11. 2022, ¢. j. 43625/22/5200-11433-712953,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstskeho soudu v Praze ze dne
17. 4. 2026, ¢. j. 8 Af 2/2023-111,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1] Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 17.4.2026, C.j.8 Af2/2023-111, zrusil
rozhodnuti zalovaného ze dne 24. 11. 2022, ¢. . 43625/22/5200-11433-712953, a véc mu
vratil k dal$imu fizeni. Proti tomuto rozsudku méstského soudu podal zalovany (dale téz
sstézovatel“) kasani stiznost, jez byla Nejvy$simu spravnimu soudu dorucena dne
29.5.2026. Touto kasacni stiznosti se stézovatel domahal zruseni rozsudku méstského
soudu.

[2] V podani ze dne 2.6.2024, které bylo Nejvyssimu spravnimu soudu dorucdeno
nasledujici den, zalovany uvedl, ze bere kasa¢ni stiznost zpét.

[3] Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen,s. f.s.%),
navrhovatel muze vzit svyj navrh zcela nebo zlasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.
Podle § 47 pism. a) véty pred strednikem s. f.s.soud rfizeni usnesenim zastavi, vzalli
navrhovatel svij navrh zpét.

[4] Vzhledem k tomu, ze projev vile stézovatele, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
je zcela jednoznaény a nevzbuzuje pochybnosti o tom, zZe jim stézovatel zamyslel ukoncenti
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fizeni o kasaéni stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a)
v Ve 7/ / v 4 v/ 4 v 7 a4 M M
s. . s. za pouziti § 120 téhoz zakona fizeni o kasacni stiznosti zastavil.
[5] O nahradé nakladd fizeni pred Nejvyssim spravanim soudem bylo za pouziti § 60 odst. 3
v 4 v . 4 4 v 4 \4 v/ 4 / Vv 4 o 4
véty prves. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, ze zadny z Gcastnikt nema

pravo na nahradu nakladt fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebot fizeni o ni bylo zastaveno,
priCemz nenastala zadna ze situaci predvidanych v § 60 odst. 3 vété druhéss. t. s.

Poucleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 4. Cervna 2026

Mgr. Tomas Kocourek
Vv 4
predseda senatu



