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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Mgr. Alese Roztodila a soudct
JUDr. Jitiho Pally a Mgr. Toméase Kocourka v pravni véci navrhovatele: DOLAK Transport
s.r.0., ICO 269 52 157, se sidlem Za Drahou 4372/3, Prostéjov, zast. Mgr. Ing. Annou
Francovou, advokatkou, se sidlem Udolni 567/33, Brno, proti odptrkyni: obec Drzovice, se
sidlem SNP 71/37, Drzovice, zast. Mgr. Lucii Knoll, advokatkou, se sidlem
Helceletova 235/9, Brno, o navrhu na zruseni Casti opatreni obecné povahy ¢. 1/2025 -
Zmény & 1 Uzemniho planu Driovice vydané zastupitelstvem odpirkyné dne 6. 1. 2025,
v fizeni o kasa¢nich stiznostech odpurkyné a navrhovatele proti rozsudku Krajského soudu
v Brné ze dne 22. 4. 2026, ¢. j. 63 A 11/2026-294,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti odptrkyné se zastavuje.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na nihradu naklada fizeni o kasalni stiznosti
odpurkyné.
v ’
Odtvodnéni:
[1]  Krajsky soud v Brné v zahlavi oznalenym rozsudkem rozhodl o navrhu na zruseni

&sti opatieni obecné povahy odpirkyné &. 1/2025 - Zmény ¢&. 1 Uzemniho plinu Drrovice
vydané zastupitelstvem odpurkyné dne 6. 1. 2025 (dale téz ,opatfeni obecné povahy),
v rozsahu ¢asti textovych i grafickych, jimiz odpirkyné a) stanovila podminku predchoziho
zpracovani uzemni studie US.04 pro plochy Z.14a, Z.14b, Z.14c, Z.15 a Z.17 pro
rozhodovani v dotleném 1zemi, b)podminila zastavitelnost plochy Z.15 predchozi
zastavitelnosti plochy Z.14a, Z.14b, Z.14c a Z.17, a podminila pfedchozi zastavitelnost
plochy Z.14a ptedchozi zastavitelnosti ploch Z.14b, Z.14c a Z.17 a c) stanovila pozadavek
na minimalni $iti vefejnych prostranstvi v délce 13 m v plochach Z.14a a Z.15. Vyrokem L
zrusil opatfeni obecné povahy odplrkyné v textové ¢asti, v kapitole 1, bodu .4, ve vztahu k
bodu .1, asti US.04 - Z.14a, Z.14b, Z.14c, Z.15 a Z.17 ke dni pravni moci rozsudku.
Vyrokem IL. navrh ve zbyvajicim rozsahu zamitl. Vyrokem III. rozhodl o nakladech fizeni.

[2]  Odpurkyné (dale téz ,stézovatelka®) podala proti vyrokim I a III. rozsudku
krajského soudu kasaéni stiznost.

[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 11.5.2026, ¢.j.4 As86/2026-15,
stézovatelku vyzval, aby ve lhaté 15 dnt od dorudeni tohoto usneseni zaplatila soudni
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poplatek za kasaéni stiznost. Zaroven stézovatelku poudil, ze nebude-li poplatek
ve stanovené lhlté zaplacen, soud fizeni zastavi podle §9 odst. 1 zikona o soudnich
poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s.

[4]  Toto usneseni bylo zastupkyni stézovatelky doruceno do jeji datové schranky dne
13.5.2026. Lhuta 15 dnG uréena NejvyS$sim spravnim soudem k zaplaceni soudniho
poplatku tak poclala bézet ve étvrtek dne 14. 5. 2026 a uplynula ve ¢tvrtek dne 28. 5. 2026.
Stézovatelka vSak ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatila.

[5] Podle §4 odst.1 pism.d) zdkona C¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, je
s podanim kasaéni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti (poplatek ¢ini 5.000 K¢).

[6] Podle §9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za Fizeni splatny
podanim navrbu na zabdjeni ¥izeni, odvolani, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud
vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve Ibiité, kterou mu urcl v délce alespori 15 dnii; vyjimecné
miize soud urcit [hitu kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud 7izeni zastavi. K zaplaceni
poplatku po marném uplynuti Ibity se nepriblizi. Podle §47 pism.c) s.f.s., soud rizeni
usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni zakon.

[71  Stézovatelka byla fadné vyzvana k zaplaceni soudniho poplatku a poudena
4 4 4 4 v/ v 4 4 4 v 4 Ve /

o nasledcich, které nastoupi v pripadé nezaplaceni. Navzdory této vyzvé a nalezitému
v 4 v vV /4 o_V 4 i M VVv/

pouceni vsak stézovatelka ve stanovené lhaté soudni poplatek nezaplatila, proto Nejvyssi
4 4 v/ 4 V4 % M VvV i 4

spravnl soud rizeni o kasacni stiznosti stézovatelky zastavil podle §9 odst. 1 zakona

o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s.

[8] O nakladech fizeni o kasalni stiznosti stézovatelky rozhodl Nejvyssi spravai soud
podle § 60 odst. 3 véty prvé s. f.s. za pouziti ustanoveni § 120 téhoz zakona. Jelikoz bylo
v/ 4 v/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o v/ 4 v 7/
fizeni zastaveno, zadny z Gcastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni o kasacni
stiznosti stézovatelky. Nejvyssi spravni soud bude nyni pokracovat v rizeni o kasacni
stiznosti navrhovatele.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 3. éervna 2026

Mgr. Ale$ Roztodil

predseda senatu



