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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Filipa Dienstbiera, soudkyné
Veroniky Jufitkové asoudce Stépina Vyborného v pravni véci Zalobkyné: H. T. L.,
zastoupené Mgr. Markem Eichlerem, advokatem, sidlem Nekazanka 888/20, Praha 1,
proti zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci, sidlem namésti Hrding
1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 15. 12. 2025, ¢. j. MV-167788-4/SO-2025,
o kasacni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 12. 3. 2026,
¢.j. 28 A 2/2026-40,

takto:
L Kasalni stiznost se odmita.
II. Zadny z Gcastniki nema pravo na ndhradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.
III.  Zalobkyni se vraci zaplaceny soudni poplatek za fizeni o kasacni stiznosti

ve vys$i 5 000 K¢, ktery bude vyplacen z 4étu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt
od pravni moci tohoto usneseni.

Odavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravani soud obdrzel dne24.3.2026 kasacni stiznost zalobkyné
(stézovatelky)  protirozsudku = Meéstského  soudu v Praze  ze dne 12. 3. 2026,
¢.j. 28 A 2/2026-40.

[2] Protoze kasacni stiznost neobsahovala vSechny nalezitosti dle § 106 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen,s.f.s.“), vyzval Nejvyssi spravai soud
stézovatelku usnesenim ze dne 8. 4. 2026, ¢.j. 6 Azs 72/2026-9, mimo jiné, aby ve lhuté
jednoho meésice od jeho doruceni doplnila kasacni stiznost o konkrétni dtvody, pro které
napada rozsudek krajského soudu, v jakém rozsahu tak ¢ini a jakého rozhodnuti se domaha.
Soucasné stézovatelku poucil o dusledcich neodstranéni vad v zakonem stanovené lhate.
Toto usneseni bylo zastupci stézovatelky doruceno dne 12. 4. 2026. Posledni den lhuty
pro doplnéni kasalni stiznosti pfipadl na ttery 12. 5. 2026 (§ 40 odst. 2 s. . s.). Stézovatelka
kasaéni stiznost doplnila po uplynuti zakonné lhity dne 13. 5. 2026.

[3]  Stézovatelka tedy ve stanovené lhité neodstranila vady kasalni stiznosti, pficemz
se jedna o vady, pro které neni mozné v fizeni pokracovat. Soud proto podle § 37 odst. 5
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ve spojeni s § 120 s. f. s. rozhodl o odmitnuti kasaéni stiznosti. Vzhledem k uvedenému
Nejvys$i spravni soud nerozhodoval o navrhu na pfiznani odkladného ucinku kasaéni
stiZnosti.

[4]  Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. t. s.,

podle nichz zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladda fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

[5]  Stézovatelka uhradila soudni poplatek ve vysi 5000 K¢ prevodem na Géet ke dni
27.4.2026. Vzhledem k tomu, ze kasaéni stiznost byla odmitnuta, aniz by bylo vydano
rozhodnuti o véci samé, byly naplnény podminky pro vraceni soudniho poplatku
zaplaceného stézovatelkou, jak jsou vymezeny treti vétou § 10 odst. 3 ve spojent s odst. 5
téhoz ustanoveni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 27. kvétna 2026

JUDr. Filip Dienstbier, Ph.D.

predseda senatu



