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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Jitky Zavrelové a soudct
Tomase Foltase a Jana Kratochvila v pravni véci zalobce: M. L. T., zastoupeny Mgr. Petrem
Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti zalované: Policie Ceské
republiky, Reditelstvi slufby cizinecké policie, se sidlem Olfansk4 2176/2, Praha 3, proti
rozhodnuti zalované ze dne 13. 1. 2026, ¢j. CPR-34812-7/ CJ-2025-930310-V236, o kasaéni
stiznosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 1. 4. 2026,
. 54 A 3/2026-37,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gastnikl nem a pravo na nihradu naklada tizeni.

Oddvodnéni:

[1]  Policie Ceské republiky rozhodla dle § 119 odst. 1 pism. b) bodt 124 a § 119 odst. 1
pism. ¢) bod 1 zékona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gizemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakont (dile jen ,zdkon o pobytu cizinci®), o spravnim vyho$téni zalobce.
Soucasné stanovila dobu, po kterou nelze umoznit zalobci vstup na Gzemi Clenskych statd
Evropské unie, Islandské republiky, Lichtenstejnského knizectvi, Norského kralovstvi a
Svycarské konfederace (dale jen ,&lenské staty®) v délce 4 let. Zalobci byla stanovena doba k
vycestovani z Gzemi Clenskych statd do zemé plivodu cizince, nebo treti zemé, kde je
opravnén pobyvat, nebo ktera ho pfijme, a to do 10 dnti od nabyti pravni moci rozhodnuti.

[2]  Zalovana rozhodnuti v ¢asti zménila tak, ze z vyroku vypustila odkaz na § 119 odst.
1 pism. ¢) bod 1 zdkona o pobytu cizinct, a dobu, po kterou nelze cizinci umoznit vstup na
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uzemi clenskych statq, stanovila na 3 roky. Proti tomuto rozhodnuti podal zalobce zalobu,
kterou Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich v zahlavi uvedeném rozsudku zamitl.

[3]  Zalobce (dale ,stézovatel“) podal 4. 5. 2026 proti tomuto rozsudku kasaéni stiznost.
Podanim doruéenym NejvysSimu spravanimu soudu 22.5.2026 vzal stézovatel podanou
kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.

[4] Vsouladu sdispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
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(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svy navrh zcela
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nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (§ 37 odst. 4 s. f.s.). Podle § 47 pism. a)
s. f. s. vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[5]  Vzhledem ktomu, ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasaéni stiznosti, je
jednoznaény a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvys$si spravni soud v souladu s § 47
pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. Fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[6] O nahradé nakladd fizeni o kasaini stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud
podle § 60 odst. 3 véty prvni s. f.s.zapouziti § 120 s. f.s., podle kterého nema zadny

z UCastnikl pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné 28. kvétna 2026

Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



