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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve véci

zalobkyné: H. V.

zastoupena JUDr. Jakubem Slamou, advokatem

se sidlem Eli$¢ino nabrezi 322/35, 500 03 Hradec Kralové
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni

se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 4. 7. 2025, ¢&. j. X, o invalidni dichod,

takto:
Rozhodnuti zalované ze dne 4. 7. 2025, &. j. X, se zruSuje a véc se vraci zalované k dal$imu
tizeni.
Zalovana je povinna zaplatit Zalobkyni ndhradu nakladd fizeni ve vysi 10 140 K¢, a to do
deseti dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukdm jejiho zastupce.

Odtvodnéni:

L. Vymezeni véci

. Zalované rozhodnutim ze dne 18. 3. 2025, &. j. X (dale také jen ,,prvostupriové rozhodnuti)

podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. €) a ¢) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdp“) snizila zalobkyni od
6. 5. 2025 vysi invalidniho diachodu pro invaliditu tretiho stupné na invalidni dachod pro
invaliditu druhého stupné ve vysi 14 609 K¢ meési¢né, nebot podle posudku Institutu
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posuzovani zdravotniho stavu (dale jen ,,IPZS%) ze dne 22. 1. 2025, jiz neni zalobkyné
invalidni pro invaliditu tretitho stupné, ale byla od 22. 1. 2025 shledana invalidni pro
invaliditu druhého stupné (z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla
jeji pracovni schopnost pouze o 50 %.)

2. Zalovana rozhodnutim ze dne 4. 7. 2025, & j. X (dale také jen ,napadené rozhodnuti®)
k namitkdm zalobkyné zménila prvostupriove rozhodnuti tak, ze snizila zalobkyni od 6.
8. 2025 vysi invalidniho diachodu pro invaliditu tretiho stupné na invalidni diachod pro
invaliditu prvatho stupné ve vysi 11 292 K¢ mési¢né. Oduvodnila, ze v namitkovém fizeni
opétovné posoudila invaliditu zZalobkyné posudkem o invalidité ze dne 23. 6. 2025 (dale jen
sposudek IPZS II. instance®), dle jehoz zavéru je zalobkyné invalidni pro invaliditu prvaiho
stupné (mira poklesu pracovni schopnosti byla stanovena ve vysi 40 %).

II. Obsah zaloby

3. Zalobkyné s napadenym rozhodnutim nesouhlasi. Namita nespravné posouzeni jejiho
zdravotniho stavu a skutecnost, ze ani v tomto pripadé neprobéhlo osobni vysettfent jejiho
zdravotniho stavu, byt to v namitkach navrhovala a zalovana o jejich vyhradach
ke zdravotnimu posouzeni védéla. V tomto sméru povazuje napadené rozhodnuti
za neprezkoumatelné a v rozporu se zakonnou upravou. Posouzeni takzvané od stolu
pouze na zakladé dostupné zdravotnické dokumentace bez osobniho vysettent je dle jejiho

4 v / /4 4 /v [ . 4 M /4
nazoru nedostate¢né. Popsala své zdravotni potize, které jsou chronicke, komplikované a
stale se zhor$ujici. Ackoli je v posudku ze dne 23. 6. 2025 vychazeno z toho, ze je schopna
chtize v exteriéru s orientacnim dosahem 800 m, ve skute¢nosti je schopna ujit maximalné
200 m. Schopnost chtze je pritom pro praci naprosto zasadni. Kromé potizi s chuzi
nedokaze ani delsi dobu stat nebo sedét, aniz by pfi tom nepocitovala bolest ¢i neptijemné

v 7 01: / /v L Vo1 . / . .
mravenceni, kvili kterému se nedokaze na nic jiného soustredit. Ulevu nema ani v noci.

4. Jeji zdravotni stav neni ustaleny, zhorsuje se, a to zejména od autonehody v roce 2024. K
tomu dolozila kontrolni zpravu z neurologické ambulance MUDr. V. ze dne 11. 6. 2025.
Zalobkyné je presvédéena, e trpi zdravotnim postiZenim uvedenym v kapitole XIII,
oddilu E, polozce 1d prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale jen
»Uyblaska & 359/2009 S$b.%), které ji bylo diagnostikovano v roce 2018. S ohledem na
skutecnost, ze posudky o invalidité zadané zalovanou dospély k rozdilnym zavérum o mire
poklesu jeji pracovni schopnosti, navrhla k dikazu vypracovani posudku Posudkovou
komisi Ministerstva prace a socialnich véci se zadosti osobniho vySetfeni pfislusnym
lékafem tak, aby bylo mozné zjistit jeji skuteény zdravotni stav v souladu se zasadou
materialni pravdy. Z4d4, aby ji byl i nadale p¥iznan invalidni déchod pro invaliditu t¥etiho
stupneé.

5. Z uvedenych divodt se domaha toho, aby soud napadené rozhodnuti i prvostupniové
rozhodnuti zrusil a pfiznal ji ndhradu nakladd tizeni.

III. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

6. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.%), v mezich zalobnich bodd,
pricemz vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1s.f.s.). O zalobé rozhodl bez jednani za splnéni podminek
§ 51 odst. 1 s. 1. s. (,Soud miize rozhodnout o véci samé bez jedndani, jestlize lze ve véci
rozhodnout jen na zakladé listinnych ditkazii, k nimz méli vcastnici moZnost se vyjadrit nebo
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které jsou jim zndmy, a vicastnici to shodné navrhli nebo s tim soublasi. Md se za to, Ze soublas
je udélen také tehdy, nevyjadri-li vicastnik do dvou tydnii od doruceni vyzvy predsedy sendtu
svil] nesoublas s takovym projedndnim véci; o tom musi byt ve vyzvé poucen®).

. V prezkumném fizeni soud z dokumentace IPZS zjistil, ze zalobkyné je invalidni pro
invaliditu tretitho stupné od dervna 2018 pro chronicky vertebrogenni algicky syndrom.
Pfi kontrolnich 1ékarskych prohlidkach do roku 2025 ji byl tfeti stupen invalidniho
dichodu ponechan [mira poklesu pracovni schopnosti stanovena podle kapitoly XIII,
oddilu E, polozky 1d (50 -70 %) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. na 70 %].

. Pti kontrolni lekafské prohlidce invalidity provedené IPZS I. instance dne 22. 1. 2025 doslo
ke snizeni invalidity na druhy stupern. Za rozhodujici pficinu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni
schopnosti stanovil lékat IPZS i nadale chronicky vertebrogenni algicky syndrom bederni
patere. Uved], ze dle neurologické zpravy ze dne 17. 12. 2024 se jedna o rezidualni stredné
tézkou staticko-dynamickou insuficienci LS patete, s rezidualni radikularni 1ézi L5 vpravo
po opakovanych operacich LS patefe a RTG nalezu pri rentgenovém nalezu ventrolistezy
L4 (4 mm). Chronicky vertebrogenni algicky syndrom bederni patere lékar zhodnotil jako
sttedné tézké funkeni postizeni se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patete,
* 1 o4 M M v / /v v 4 4 v / e
s recidivyjicimi projevy korenového drazdéni a omezenim nékterych aktivit podle
kapitoly XIII (postizeni svalové a kosterni soustavy) oddilu E (dorzopatie a spondylopatie)
polozky 1c (bolestivy syndrom patefe vCetné stavi po operaci patefe nebo po trazech
4 v M 4 v 4 v / v M / / v v vV /
patere, degenerativni zmény patere, vyhtezy meziobratlovych plotének - se stredné tézkym
funkénim postizenim, zavazné postizeni jednoho nebo vice useku patefe, se zavaznou
poruchou statiky a dynamiky patefe, insuficienci svalového korzetu, s Casto recidivujicimi
M v / /v v 4 v v / / M / 4
projevy kofenového drazdéni, s funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, s
poskozenim nervu, popf. symptomatologie neurogennitho mocového méchyte, se
zavaznym snizenim celkové vykonnosti pti bézném zatizeni, nékteré denni aktivity
omezeny) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné
stanovil na horni hranici daného rozmezi (30-40 %), tj. na 40 %, kterou vzhledem k dalsimu
postizeni zdravotniho stavu podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysil o 10 %, celkové tak
¢ini 50 %. Dle uvedeného posouzenti se jedna o invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2
pism. b) zdp. Datum zmény stupné invalidity stanovil dnem posouzeni (22. 1. 2025). Na
zakladé uvedeného posouzeni bylo vydano prvostupriové rozhodnuti, proti kterému
podala zalobkyné namitky.

. 'V ramci ndmitkového fizeni byl zdravotni stav zalobkyné posouzen lékatem IPZS II
instance dne 23. 6. 2025 se zavérem, ze rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeji pracovni
schopnosti je stejné zdravotni postizeni (chronicky vertebrogenni algicky syndrom bederni
patete). Miru poklesu pracovni schopnosti stanovil lékar IPZS II. instance také podle
kapitoly XIII, oddilu E a polozky 1c pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. na horni hranici
40 %, a to s prihlédnutim k nelééené obezité. Dale oddvodnil, Ze uvedena mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 citované vyhlasky neméni. Jedna se o invaliditu
prvniho stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) zdp. Datum zmény stupné invalidity stanovil dnem
prvoinstan¢niho posouzent, tedy dnem 22. 1. 2025. Dale uvedl, Ze v 1ékatskych nalezech
nebylo referovano zadné zavazné poskozeni nervu, zavazné parézy, svalové atrofie,
poruchy hybnosti koncetin, ani zavazna inkontinence, a presto byl pfiznan a do kontrolni
lékatské prohlidky v lednu 2025 ponechavan invalidni dichod tfetiho stupné. Odavodnil,
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ze posudkovy zavér IPZS ze dne 22. 1. 2025 lze potvrdit pouze v ¢asti, ze se nejedna o
invaliditu tretitho stupné. Uvedl, ze dle dostupné dokumentace bylo zdravotni postizeni
zalobkyné v predchozich letech nadhodnocovano. Na zakladé uvedeného posouzeni bylo
vydano napadené rozhodnuti.

10.V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém
v/ v o 4 4 M 4 v v/ 4 4 v 4 4
ptipadé je rozhodnuti soudu zavislé predevsim na odborném lékatském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech duchodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost obéantt Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale take jen
Sposudkovd komise MPSV* nebo ,PK MPSV™), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991
Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpecenti, v platném znéni.

11.Z téchto dtvoda pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradei Kralové
o vypracovani posudku o zdravotnim stavu zalobkyné k datu vydani napadeného
rozhodnuti, ktery byl vyhotoven po jednani komise konaném dne 15. 12. 2025. Posudkova
komise zasedala v fadném slozeni za G¢asti odborné lékarky z oboru neurologie, zdravotni
stav zalobkyné hodnotila na podkladé spisové dokumentace IPZS obou instanci a
odbornych 1ékatrskych nalezti v nich obsazenych a na zakladé vlastnich poznatka.
Zalobkyné byla jednani posudkové komise pHtomna a pfeSetfena odbornou lékatkou.

12.Po vyhodnoceni vsech rozhodnych podkladt a skutecnosti stanovila posudkova komise
MPSV  za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti chronicky vertebrogenni
algicky syndrom s rezidualni stfedné tézkou staticko-dynamickou insuficienci LS patefe,
s rezidualni radikularni 1ézi kotene L5 vpravo s uvadénymi neurogennimi klaudikacemi
400-500 metru. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti stanovila podle kapitoly XIII,
oddilu E, polozky 1c pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. na 40 %. Horni hranici daného
procentntho rozpéti (40-50 %) zvolila vzhledem k charakteru a prubéhu zakladniho
onemocnéni s prihlédnutim k dosazenému stupni vzdélani (stredoskolske). Vzhledem
k dal$imu postizeni zdravotniho stavu zvysila podle § 3 citované vyhlasky miru poklesu
pracovni schopnosti o 10 %, celkoveé tak ¢ini 50 %. Dle uvedeného posouzenti se jedna o
invaliditu druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zdp. Dale uvedla, ze pti tomto
zdravotnim postizeni je zalobkyné schopna vykonavat vydéle¢nou Cinnost jen s podstatné
niz$imi naroky na télesné schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Je schopna
rekvalifikace na jiny druh vydéleéné ¢innosti.

13.PK MPSV v odivodnéni svého posudkového zavéru uvedla, ze zalobkyné je dlouhodobé
sledovana pro bolesti kréni patefe (1995), k nimz se v roce 2007 pridaly bolesti bederni
patete po zvednuti bremene. Ke zhorseni bolesti bederni patefe doslo v roce 2014, v roce
2015 podstoupila dekompresni operaci - extrakci hernie disku L5/S1 vlevo. V roce 2018
doslo ke zhorSeni potizi bederni patefe. Dle magnetické rezonance LS patefe (1/2018)
dominuji spondylatrotické zmény L4/5 a L5/S1, které zplsobuji tézkou stendzu
lateralnich recest kofent L5 a mirné foraminostenodzy L4/5 oboustranné a L5/S1 vpravo,
dale stfedné vyznamna foraminostendza L5/S1 vlevo. Celkové uzavieno jako selhani
implantatu, bez progrese parézy, zafazeni do Cekaci listiny k instrumentované fazi.
Prokazana tize zdravotniho postizeni v této dobé dle posudkové komise odpovidala
stfedné tézkému funkénimu postizeni. Doporucenou neurochirurgickou operaci
zalobkyné podstoupila az v 1/2023, bezprostfedné po této operaci byla bez pivodnich
bolesti do dolnich kondetin. Opétovna akcentace bolesti byla uvadéna v souvislosti
s autonehodou v 4/2023, traumatické zmény dle zobrazovacich vysetfeni nebyly
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prokazany. Dle neurochirurgickych nalezi v roce 2024 jsou uvadény bolesti v oblasti
bederni patefe s propagaci do pravé dolni koncetiny. Obtize jsou uzavirany jako
exacerbace chronického vertebrogenniho algického syndromu se starsi lehkou senzitivni
kofenovou symptomatikou L5 vpravo, neurogenni klaudikace 400-500 metrl, dle
magnetické rezonance 5/2024 kanalikularni sten6za L4/5, foraminosten6za L5/S1 vpravo,
dorzolistéza L5. Zalobkyné absolvovala rehabilitaéni dstavni 1é¢bu. K Zalobkyni
dolozenému neurologickému vySetreni ze dne 11. 6. 2025 posudkova komise MPSV uvedla,
ze objektivné je nalez bez funkcéné vyznamné zmény, BMI 39,06 (hmotnost 100 kg, vyska
160 c¢m), patologickeé reflexy 0, LS pater - jizvy klidné, palpacni bolestivost vpravo, flexe
se stredné tézkym blokem. Chodici s oporou 2 francouzskych holi. Dale uvedla, ze dle
nalezu z 7/2025 na zakladé magnetické rezonance z 5/2024 konstatovana dekomprese
kanalu v etazi L4/5 véetné recesu a foramin, jizva kolem kotene L5 vlevo, vpravo bez
jednoznaéného utlaku L5, pro modovou inkontinenci neshledana spondylogenni etiologie.
Dle neurologického nalezu z 11. 12. 2025 doporucena nova magneticka rezonance LS
patere, opakované doporucovana redukce vahy, v tomto sméru odborna lécba nedolozena,
z podkladové dokumentace nevyplyva. PK odavodnila, ze z funkéniho hlediska dle danych
posudkovych kritérii se nadale jedna o stredné tézkeé funkéni postizeni. Funkcné tézky
nalez s tézkym poskozenim nervi, zavaznymi parézami, svalovymi atrofiemi, s poruchou
hybnosti koncetin ¢i se zavaznymi poruchami funkce svéraca nebyl prokazan ani dolozen.
Dale PK MPSV uvedla, ze pfi svém hodnoceni prihlédla k potizim s poruchami moceni a
uvadénou inkontinenci navysenim horni hranice procentniho rozmezi pro rozhodujict
pricinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 10 %.

14.PK MPSV se vyjadrila k posudkovym hodnocenim zdravotniho stavu zalobkyné v roce
2018 (pfiznani invalidity tretiho stupné s platnosti jeden rok - stav po operaci paterte,
selhani implantatu, zarazeni do cekaci listiny k instrumentované fuzi), v roce 2020
(ponechani invalidity tfetiho stupné s platnosti posudku dva roky - nadale zarazena
v Cekact listiné do programu operaci v horizontu 2020-2021) a v roce 2022 (ponechani
invalidity tretiho stupné s platnosti posudku do 31. 1. 2025 - uvedeno prijeti k operaci
1/2023), ktera povazovala za nadhodnocena. Uvedla, ze k uvedenému hodnoceni bylo
pristoupeno pro planovany operac¢ni zakrok, ktery ale nebyl opakované ve stanovenych
terminech realizovan. Dle nalezu z ¢ervna 2019 bylo planovano zarazeni k operaci v roce
2020 nebo 2021. Tize zdravotniho postizeni dle danych posudkovych kritérii dle PK MPSV
neodpovidala hodnoceni dle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1d (tézké funkcni postizeni
50-70 %), tedy invalidité tetiho stupné. Eventualni operaéni zakrok mél byt realizovan
v ramci docasné pracovni neschopnosti, mél byt stanoven niz$i stupen invalidity. PK
MPSV uzavtela, ze jeji posudek se od posudku lékare IPZS 1. instance ze dne 22. 1. 2025
nelidi, uvedla, Ze ale na rozdil od posudku vypracovaného v ramci namitkového fizeni
zohlednila dopad dalsich zdravotnich postizeni navySenim miry poklesu pracovni
schopnosti 0 10 % dle § 3 citované vyhlasky.

15.Krajsky soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i vjejich souhrnu i s dikazy
/ M v/ 4 Vv 4 4 ’ v /4
provedenymi v fizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. f. s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na pfislu$na zakonna ustanoveni dospél k zavéru, ze zaloba je
dvodna.

16.Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z dtvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
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17.V odstavci (2) cit. ustanoventi je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce

poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

18.Podle § 39 odstavce 3 téhoz zakona se pracovni schopnosti rozumi schopnost pojisténce
4 / v v Ve 4 N4 M v / / v 4
vykonavat vydéleénou cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem s pfihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a
v 4 / v v / Ve 4 i 4
predchozim vydélecnym clinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
M 4 / v v Ve o 4 v / /

schopnosti vykonavat vydélecnou ¢innost v dasledku omezeni télesnych, smyslovych a
dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu.

19.Za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatka 1ékarské
védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

20.Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zdp se pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetteni; pritom se bere v
Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecneé ¢innosti, nez dosud
vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu
1 sch i nejméné o 35 % jvi 69 % ripadé pokl 1
pracovni schopnosti nejméné o o a nejvice o o, 1) v pfipadé poklesu pracovni
. . /4 v 0, A . eV _V / v v ' .
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

21.Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity.

22.Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu pracovni
schopnosti nutné urcit zdravotni postizeni, ktera jsou pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

23.Je-li pti¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nescitaji; v tomto pripadé se urdi, které zdravotni
Vv /7 . N4 V/Ve v v/ . /4 4 4
postizeni je rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, a procentni
mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se
ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles pracovni schopnosti
*eV_V N4 V/Ve v v/ . /4 4 v M
pojisténce. Za rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje
takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

24.V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v disledku ptisobeni téchto
zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
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hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici priciny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
(2) V ptipadé, ze dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat

v 4 / v v / Ve . .. v ’
v predchozi vydélecné ¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni

M V/Ve v/ v o4 V/Ve v v/ M /

schopnosti u pri¢iny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich boda. (3) Zvyseni
horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v Ghrnu
prevysit 10 procentnich boda.

25.Podle § 56 odst. 1 pism. e) zdp zjisti-li se, ze se zménily skutenosti rozhodné pro vysi

dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni pismene

b) nebo c).

26.Podle § 56 odst. 1 pism. b) citovaneho zakona zjisti-li se, ze dichod byl pfiznan nebo je

4 *VV/ V/ v M / 4 v/ 4 v Ve 4
vyplacen v nizi Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepren, anebo byl priznan
od pozdéjsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo pfizna, a to ode dne od

v v o M / Vv 4 4 A4
nehoz diachod nebo jeho zvyseni nalezi.

27.Podle ustanoveni § 41 odst. 3 zdp se pfi zméné stupné invalidity nové stanovi vyse

invalidntho dichodu, a to ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity.

28.Rozhodnuti o naroku na invalidni dtchod je zavislé predevs$im na lékarském odborném

posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si o této otazce nemuze ucinit usudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 3. 2017, ¢;. 8 Ads 180/2016-50,
vSechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz). V rozsudku
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢j. 6 Ads 11/2013-20, se uvadi: ,,Spravni
soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumdvd. Nejsou-li namitany jiné
vady 7izent, spravni soud v 7izeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organi socialniho
zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v Yizeni o kasacni stiznosti proti
rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz
se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test viplnosti, presvédcivosti a spravnosti
posudku), pripadné — namital-li to Zalobkyné - zda byla prislusna posudkovd komise 7ddné
obsazena (test ¥adného sloZeni posudkové komise).

29.Podle konstantni soudni praxe jsou uznavany tfi okruhy pfi¢in, které mohou vést

k presvéd¢ivému odivodnéni zaniku nebo snizeni stupné dfive uznané invalidity. Jedna se
o posudkové vyznamné zlepSeni zdravotniho stavu, stabilizaci zdravotniho stavu spojenou
s adaptaci napf. na potrazovou situaci a tim i s obnovenim vydéle¢né schopnosti
ve stanoveném rozsahu, a diivéjsi posudkové nadhodnoceni zdravotniho stavu - tzv.
posudkovy omyl (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 7. 2003,
C. j. 4 Ads 19/2003-48). Pro presvédcivost posudkovych zavérd je nezbytné, aby v posudku
uvadény divod zaniku nebo snizeni stupné invalidity byl zcela konkrétné a jednoznacné
vysvétlen, nebot jen tak muze soud ziskat potfebny skutkovy zaklad pro spravné pravni
posouzeni véci.

30.Soucasné plati, ze ma-li byt snizeni stupné invalidity opteno o posudkovy omyl, musi byt

/4 v . v v v Ve Vv v v/ 4 4
z posudku zcela konkrétné, srozumitelné a presvéd¢ivé patrno, v ¢em spocivalo nespravne
drivéjsi posudkové hodnoceni, jaké rozhodujici zdravotni postizeni je nyni pokladano za
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urcujici, podle jakeé polozky prislusné vyhlasky bylo nové hodnoceno a pro¢ drivejsi vyssi
mira poklesu pracovni schopnosti neodpovidala skutetnému funkénimu dopadu
zdravotniho postizeni. Pokud posudek dostate¢né vysvétluje, ze drivéjsi ptiznani vyssiho
v . g ’ ’ e ’ sV ’
stupné invalidity vychazelo z nadhodnoceni rozhodujiciho zdravotniho postizeni, a tento
s v . v , . .. . / / o v 7/
zavér je opren o Uplnou zdravotnickou dokumentaci i logické posudkové zdtvodnéni, lze
na takovém podkladé pokladat snizeni stupné invalidity za zakonné.

31.Dale plati, ze v pripadé Gplné a dostalujici zdravotnické dokumentace lze posudek
vypracovat v nepritomnosti posuzované osoby. Posouzeni zdravotnitho stavu v
v/ . / . v ’ 712 veo1: VAR e
pritomnosti posuzovaného je pouze moznosti, kterou posudkovi lékati disponuji. Ukolem
/ 4 v M i 4 4 N4
posudkového lékate je hodnotit zdravotni stav posuzované osoby podle kritérii
/ / 4 M v M i i 4 v i 4 4 i M 4 v v 4 M
stanovenych pravnimi predpisy, nikoliv provadét primarni klinicka vySetreni. To je
tkolem oSettujictho praktického lékare a lékart odbornych, u kterych se posuzovana
osoba lé¢i. Pfitomnost posuzované osoby na jednani je nezbytna pouze v pripadé, kdy je
zdravotnicka dokumentace netiplna, nékteré nalezy nejednoznaéné ¢i dokonce rozporne.
Toto v daném ptripadé nenastalo. Zalobni namitka tykajici se osobni netcasti zalobkyné
pti posouzeni zdravotniho stavu posudkovymi lékatri obou stupnt IPZS neni proto
duvodna, nebot pravni Gprava zakona ¢. 582/1991 Sb. obligatorné nezakotvuje osobni
Ucast posuzované osoby. Napadené rozhodnuti z tohoto divodu neni neprezkoumatelneé.
Ostatné uvedena namitka byla ,zhojena“ v fizeni pred soudem, kdy zalobkyné byla
pritomna jednani posudkové komise MPSV a byla pfi ni presetrena odbornou lékarkou
z oboru neurologie.

32.Napadenym rozhodnutim doslo ke zméné prvostupnového rozhodnuti (sniZeni vyse
invalidniho dichodu pro invaliditu tretiho stupné na invalidni diichod pro invaliditu drubého
stupné od 6. 5. 2025 z diivodu zjisténé miry poklesu pracovni schopnosti pouze o 50 %), - snizeni
vyse invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
prvniho stupné od 6. 8. 2025 z divodu zjisténé miry poklesu pracovni schopnosti pouze o
40 %. V rizeni pred krajskym soudem bylo posudkem PK MPSV s pracovistém v Hradci
Kralové ze dne 15. 12. 2025 prokazano, ze zalobkyné byla od 22. 1. 2025, tedy 1 k datu
vydani napadeného rozhodnuti (4. 7. 2025) invalidni pro invaliditu druhého stupné dle §
39 odst. 2 pism. b) zdp (konecna mira poklesu pracovni schopnosti byla uvedenym
posudkem stanovena ve vysi 50 %).

33. Ackoli se zalobkyné podanou zalobou dovolavala ponechani invalidniho dichodu tfetiho
stupné, nelze ji vtomto sméru vyhovét. Protoze vSak napadené rozhodnuti zptisnilo
prvostupriové rozhodnuti dal$im snizenim stupné invalidity, které v soudnim prezkumu
neobstalo, je zalobni namitka nespravného posouzeni zdravotniho stavu divodna. Soud
proto své kone¢né rozhodnuti opird o zavéry posudku PK MPSV, ktery se lisi od
posouzeni lékatem IPZS ve I stupni, je vSak v souladu s posouzenim lékate IPZS v L
stupni. Posudek PK MPSV soud povazuje za objektivni a presvédéivy, tento plné dostal

4 o ./ v / /v . 4 . VVv/ 4 4
pozadavkum vyjadrenym ve vySe citovaném rozsudku Nejvyssitho spravniho soudu,
obsahuje analyzu zdravotniho stavu zalobkyné, stanoveni rozhodujictho zdravotniho
postizeni na podkladé odbornych lékatskych nalezd a rovnéz nalezité oduvodnéni

/4 4 v 4 7/ V/Ve v v/ . /4
posudkového zavéru co do stanoveni rozhodujici priciny dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu, koneéné miry poklesu pracovni schopnosti, stanoveni stupné a data
zmény invalidity (viz vyse).

34.Zalobkyné v podané Zalobé nesouhlasila se snizenim stupné invalidity (ze tfetiho na prvni
v ’ . 7 . / ’ V.1 /
stupen) vzhledem ke svym chronickym, komplikovanym a stale se zhor$ujicim
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zdravotnim potizim. PK MPSV ve svém posudkovém zavéru i nadale povazuje zdravotni
stav zalobkyné za dlouhodobé nepfiznivy (§ 26 zdp), avsak odpovidajici toliko invalidité
druhého stupné. Snizeni stupné invalidity posudkova komise MPSV odtuvodnila
nadhodnocenim zdravotniho stavu zalobkyné v minulosti s tim, ze objektivné prokazana
tize zdravotniho postizeni z funkéniho hlediska ve vztahu k posudkovym kritériim
neodpovidala invalidité tretiho stupné. Posudek PK MPSV ze dne 15. 12. 2025 dostateéné
vysvétluje (viz vyse), ze dfivéjsi priznani invalidity trettho stupné vychazelo z
nadhodnoceni rozhodujictho zdravotniho postizeni, a tento zavér je optren o Uplnou
zdravotnickou dokumentaci 1 rfadné posudkove zdavodnéni.

35.0tazka invalidity zalobkyné byla posuzovana k datu vydani napadeného rozhodnuti
(4.7.2025), a proto ptipadné zhorseni zdravotniho stavu a z toho vyplyvajici skutecnosti
rozhodné pro posouzeni divodnosti naroku na vyssi stupen invalidity, ke kterym by doslo
po tomto datu (tj. na zakladé novych lékarskych zprav), je mozné fesit pouze na zakladé
nove zadosti.

36.Vzhledem ke shora uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred zalovanou doslo k vadam, pro
které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti pro vady fizeni
ve smyslu § 76 odst. 1 pism. b) s. . s., nebot soud zjistil skutkovy stav véci odlisné od
zalované v namitkovém fizeni. Soucasné soud vraci véc zalované k dalsimu tizeni (§ 78
odst. 4 s. 1. s.), v némz zalovana bude vychazet z vysledku zjisténych krajskym soudem,
tedy, ze zalobkyné byla ode dne 22. 1. 2025 invalidni pro invaliditu druhého stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. b) zdp. Zalovan4 Zalobkyni obnovi v{platu invalidniho déichodu pro
invaliditu druhého stupné a soucasné rozhodne o doplatku invalidniho dtachodu za dobu
od jeho snizeni do opétovného obnoveni.

37.Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im fizeni spravni
organ vazan (§ 78 odst. 5 s. t. s.).

IV. Naklady fizeni

38.Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz ma
Ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada tizeni pred soudem,
které dvodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci aspéch nemél. V dané véci byla
uspesna zalobkyné, ma proto pravo na nahradu naklada fizeni. Ty sestavaji z naklada za
pravni zastoupeni advokatem za 2 tkony pravni sluzby [prevzeti a ptiprava zastoupeni,
pisemné podani - sepsani zaloby] dle § 7 bodu 5, § 9 odst. 5 a § 11 odst. 1 pism. a), d)
vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., o odmeénach advokatt a nahradach
advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif) po 4 620 K¢, 2 rezijni pausaly
dle § 13 odst. 4 advokatniho tarifu po 450 K¢, celkem tedy 10 140 K¢. Vyrokem II. soud
ulozil zalované povinnost nahradit Zalobkyni tyto prokazané naklady soudniho fizeni, a
to k rukam jejtho zastupce, ktery je advokatem (§ 149 odst. 1 zakona & 99/1963 Sb.,
obcanského soudniho radu, ve znéni pozdéjsich predpist za pouziti § 64 s. 1. s.).
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Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhuty k podani kasalni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. 1. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 24. dubna 2026

JUDr. Ivona Subrtova v. r.
samosoudkyné
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