3 As 64/2026 - 23

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
a soudkyti Mgr. Lenky Krupi¢kové a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobkyné: A. C.,
proti zalovanému: soudni exekutor JUDr.Zdenék Zitka, sesidlem Palackého namésti
740/28, Plzen, o kasalni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne
22.4.2026,¢. 3. 57 A 5/2026 - 19,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 11.5.2026 kasalni stiznost, kterou zalobkyné
(dale jen ,stézovatelka®) podala proti usneseni Krajského soudu v Plzni (dale jen ,krajsky
soud®), jez je uvedeno v zahlavi.

[2] Podle § 40 odst. 2 s. t. s. plati, ze ,[1)bdta urcend podle tydnu, mésici nebo rokii konc?
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocitek Ihity.

[3]  Podle § 106 odst. 2 s. t. s. plati, ze ,[Klasacni stiznost musi byt podina do dvou tydnii
po doruceni rozhodnuti [...J. Zmeskani lhity k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

[4]  Nejvyssi spravni soud ovéril ze spisu krajského soudu (konkrétné z dorucenky
na ¢. l. 20), ze napadené usneseni bylo stézovatelce doruceno do datové schranky ve ¢tvrtek
dne 23. 4. 2026. Konec lhuty pro podani kasacni stiznosti v délce dvou tydnt tak pripadl
na ¢tvrtek dne 7. 5. 2026. Tento den byl poslednim dnem lhaty pro véasné podani kasacni
stiznosti, a proto nejpozdéji v tento den byla stézovatelka povinna podat kasa¢ni stiznost
u soudu, anebo ji alespon predat k postovni prepravé. Nejvyssi spravni soud vsak obdrzel
kasa¢ni stiznost z datové schranky stézovatelky teprve v pondéli 11.5.2026, jak plyne
ze zaznamu na C. L. 18 jeho spisu. Stézovatelka tak podala kasacni stiznost opozdéné.
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Opozdéné podani kasalni stiznosti pritom nelze zhojit, nebot zmeskani lhaty pro podani
kasacni stiznosti nelze prominout.

[5]  Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism.b) s. f.s.
ve spojent s § 120 tehoz zakona jako opozdénou odmitl.

[6]  Vyrok o nahradé naklada fizeni o kasa¢ni stiznosti se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni

s.f.s. vespojeni s§ 120 téhoz zakona, podle kterého nema zadny z Gcastnikd pravo
na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné  prosttedky  ptipustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 22. kvétna 2026

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



