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USNESENI{

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaromira Klepse, soudce
JUDr. Vladimira Gabriela Navratila a soudkyné JUDr. Ing. Viery Horcicové ve véci

zalobci: a) Honebni spoleénost Sobitioy, ICO: 750 17 288
sidlem Sobinov 176, 582 62 Sobinov

b) Myslivecky spolek Sobitiov, ICO: 750 75 806
sidlem Sobinov 235, 582 62 Sobinov

oba zastoupeni advokatem Mgr. Ing. Milanem Sochorem
sidlem Divadelni 614/6, 602 00 Brno

proti
zalovanému: Ministerstvo zemédélstvi
sidlem Té$nov 65/17, 110 01 Praha 1
za Ulasti: Vojenské lesy a statky CR, s.p., ICO: 000 00 205

sidlem Pod Juliskou 1621/5, 160 00 Praha 6
o zalobé proti rozhodnuti ministra zemédélstvi €. j. MZE-43080/2025-11155 z 15. 7. 2025

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.
III.  Zalobci a) se vraci z G¢tu Méstského soudu v Praze do jednoho mésice od pravni moci

tohoto usneseni soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢.

IV.  Zalobci b) se vraci z Gétu Méstského soudu v Praze do jednoho mésice od pravni moci
tohoto usneseni soudni poplatek ve vysi 2 000 K¢.

V.  Zalobci necht soudu do péti dnti ode dne doruceni tohoto usneseni sdéli ¢islo Gétu,
na néjz jim ma byt vracen soudni poplatek podle vyroka III. a IV. tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou 16. 9. 2025 se zalobci domahali zruseni rozhodnuti, jimz ministr
v v 4 4 M 4 4 M 4 4 vV Vv / v/
zemedeélstvi zamitl jejich odvolani a potvrdil rozhodnuti, jimz zalovany na zadost osoby
/ Vv v /4 v/ 4 Y v i o 4 o ) v 4
zulastnéné na rizeni prohlasil nékolik pozemku za nehonebni z divodt bezpecnostnich a
vojenskych a ve vztahu k jinym pozemkim takovou zadost zamitl.

Podanim z 24. 3. 2026 vzali zalobci zalobu zpét s oduvodnénim, ze zalovany vydal 25. 2.
2026 rozhodnuti ¢. j. MZE-14405/2026-16233, jimz opétovné prohlasil za honebni ty
pozemky, jez zalobou napadenym rozhodnutim prohlasil za nehonebni. Jelikoz dal zalovany
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timto postupem za pravdu davodnosti zaloby, zalobci pozadovali nahradu naklada soudniho
fizeni.
Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, (dale jen ,s. 7 5.%), navrhovatel

muze vzit svtj navrh zcela nebo z¢asti zpét, dokud o ném soud nerozhodl. Podle § 47 pism.
a) s. t. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

Zalobci vzali zalobu v celém rozsahu zpét, proto soud rizeni zastavil.

Vyrok o vraceni lasti soudniho poplatku vychazi z § 10 odst. 3 véty prvni zakona
¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, podle néjz soud vrati zGctu soudu zaplaceny
poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim navrhu na zahijeni fizeni, snizeny o 20 %,
nejméné vsak o 1 000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Kazdy z zalobca
zaplatil soudni poplatek za podanou zalobu ve vysi 3 000 K¢, soud proto rozhodl o vraceni
¢asti soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢ kazdému z nich.

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu naklada fizeni, bylo-li
v/ 4 v 4 M v / 4 v
fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta; vzal-li vSak navrhovatel podany navrh zpét pro

Vev/y /4 4 o V7 4 M 4 4
pozdéjsi chovani odptirce nebo bylo-li fizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma
navrhovatel proti odpirci pravo na nahradu nakladu fizeni.

Smyslem tohoto ustanoveni je ptiznat nahradu nakladu fizeni zalobci, ktery podal zalobu
divodné a bere ji zpét, nebot v mezidobi doslo mimo soudni fizeni ke zméné situace, ktera
fakticky odpovida tomu, co zalobou pozadoval (rozsudek NSS 3 As 43/2016-36 z 21. 12.
2017). Mezi chovanim odptirce a zpétvzetim navrhu na zahajeni fizeni musi byt pricinna
souvislost. Toto hodnoceni se provadi pouze za tUcelem posouzeni vzniku naroku
na nahradu nakladu fizeni, nikoliv pro rozhodnuti ve véci samé, tudiz se v podstaté omezuje
jen na posouzeni, zda navrh nebyl zjevné nedavodny.! Chovani zalovaného je ovsem treba
hodnotit ve vztahu k predmétu soudniho fizeni (rozsudek NSS 3 Ads 58/2008 z 2. 7. 2008).

Z podani obou tucastniku fizeni a jimi predlozenych podkladt, zejména z rozhodnuti
zalovaného ¢. j. MZE-14405/2026-16233 z 25. 2. 2026, vyplyva, ze sporné pozemky, jez byly
zalobou napadenym rozhodnutim prohlaseny za nehonebni, zalovany v prabéhu soudniho
fizeni opétovné prohlasil za honebni, a to vyhradné s Gc¢inky do budoucna ex nunc. Timto
krokem vSak zalobci nedosahli toho, co pozadovali v zalobé, tedy zruseni rozhodnuti
zalovaného z 15.7.2025. Navic divodem opétovného prohlaseni pozemku za honebni podle
odivodnéni rozhodnuti z25. 2. 2026 byla zména skutkovych okolnosti, konkrétné
dokondeni stavebnich praci na opravé a doplnéni oploceni vlastniho aredlu muni¢niho
skladu Bilek. Z tohoto vyvoje véci tak nelze bez dalSiho usuzovat na to, ze zaloba proti
rozhodnuti z 15. 7. 2025 byla podana déivodné. Zalobci tedy nevzali Zalobu zpét pro pozd&ji
chovani zalovaného ve smyslu § 60 odst. 3 s. t. s., jelikoz kroky zalovaného z hlediska
predmétu soudniho fizeni neodpovidaly tomu, co zalobci zalobou pozadovali. Za této
situace nema zadny z GCastnikdl fizeni pravo na nahradu jeho naklada.

Cast soudniho poplatku bude Zalobctim vracena do jednoho mésice od pravni moci tohoto
usneseni (§ 10a zakona o soudnich poplatcich) na bankovni Gclet, z néjz byl soudni poplatek
zaplacen, paklize Zalobci ve lhité péti dnt od doruceni tohoto usneseni nesdéli soudu za

! Srov. Kiihn, Z. - Kocourek, T. et al. Soudni #id spravni. Komentd#. Praha: Wolters Kluwer (CR),
2019; bod 13 komentare k § 60.
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timto ulelem jiné ¢islo UCtu nebo nepozadaji o vraceni soudniho poplatku postovni
poukazkou.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, se sidlem Moravske
namésti 6, Brno, ato v tolika vyhotovenich (podava-i se v listinné podobé), aby jedno
zustalo soudu a kazdy Gcastnik dostal jeden stejnopis. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 26. brezna 2026

JUDr. Jaromir Kleps$

predseda senatu



