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USNESENI

Nejvys$si spravni soud rozhodl v senatu sloZeném z predsedkyné Evy Sonkové a soudct Karla
Simky a Véclava Stencla v pravni véci Zalobce: S. T., zastoupeny JUDr. Matéjem Sedivym,
advokatem se sidlem Vaclavské nameésti 21, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo vnitra,
se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18.7.2025,
¢ j. OAM-756/ZA-ZA11-ZA05-2025, o kasalni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského
soudu v Brné ze dne 25. 2. 2026, ¢. j. 33 Az 23/2025 - 32,

takto:
L Rizenise zastavuje.
II. Z4adny z Glastnikd Fzenin e m 4 pravo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
Odtvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel dne 11.3.2026 kasacni stiznost, kterou zalobce
(stézovatel) broji proti v zahlavi oznacenému rozsudku Krajského soudu v Brné.

[2]  Dne 26.4.2026 bylo NSS doruceno podani oznacené jako ,Zpétvzeti kasacni
stiznosti“, v némz stézovatel uvedl, Ze bere zpét kasacni stiznost vici rozsudku Krajského
soudu v Brné . j. 33 Az 23/2025 - 32.

[3]  Spravni soudnictvi je ovladano dispozi¢ni zasadou, podle které disponuje tfizenim a
jeho predmétem navrhovatel. Ten proto podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
v/ 4 4 v oV ’ o * 4 v/ . v v

rad spravni (s. f. s.), maze vzit svij navrh zcela nebo zéasti zpét, dokud o ném soud
nerozhodl. Navrhovatelem je v tomto fizeni ten Gcastnik, ktery podal kasacni stiznost.

[4]  Ze stézovatelova podani vyplyva jasny umysl vzit kasacni stiznost v celém rozsahu
zpét. Jeho projev vile nevzbuzuje zadné pochybnosti, pokud jde o jeho obsah.

[5]  Nejvyssispravni soud proto rizeni podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120s. 1. s. zastavil.
[6]  Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni ve spojeni s § 120 s. 1. s.,
podle nichz zadny z GclastnikG nema pravo na ndhradu nakladi fizeni, bylo-li fizeni

zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnutinejsou opravné prosttedky ptipustné.

V Brné dne 29. dubna 2026
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Eva Sonkova
predsedkyné senatu



