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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobce: A.H.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeleni,

sidlem Kfizova 1292/25, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ¢&. . X. ze dne 10. 6. 2025,

takro:
I.  Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ¢. j. X. ze dne 10. 6. 2025 se rusi a
véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II.  Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladt fizeni.

Odtvodnéni:

I. Rizeni pred spravnim organem

. Zalobce byl od roku 2019 invalidnim ve tfetim stupni. Rozhodnutim & j. X. ze dne
8. 1. 2025 zalovana snizila zalobci vys$i invalidniho dichodu pro invaliditu tretiho stupné
na invaliditu prvaiho stupné. Na zakladé posudku lékare Institutu posuzovani zdravotniho
stavu totiz dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce poklesly od 27. 11.
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2024 pouze o 35 %. Podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, se v takovém pripadé jedna o invaliditu prvniho stupné.

. Zalobce proti tomuto zavéru brojil namitkami. V nich uvedl, Ze jeho zdravotni stav se
nezlepsil. Trpél depresemi a Gzkostmi. V bézném zivoté nebyl schopen fungovat. Zadal o
v 4 4 /4 4 v 4 v / 4
prehodnoceni posouzeni svého zdravotniho stavu. Mél za to, ze mu méla byt zachovana

o .« 1. Vv , Vv ~ ’ ’ . ’ v/ / .
invalidita tfettho stupné. Zalovana namitky zamitla. V fizeni o nich nechala vypracovat
4 v M 4 4 4 v v v 4
posudek lekafem Institutu posuzovani zdravotniho stavu, z néhoz vyplynulo, ze hlavni
pricina neptiznivého zdravotniho stavu zalobce spada pod kapitolu V (Dusevni poruchy a
poruchy chovani), polozku 5¢ (Poruchy neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické
v v vV /4 v _/ Vv 4 v v A% 4 /. v </ 4 4 4
poruchy; stredné tézké funkéni postizeni, znacné snizena uroven socialnitho fungovani,
vykon nékterych dennich aktivit znaéné omezen) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou
se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité
a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tclely invalidity (vyhlaska o posuzovani
invalidity). Pro miru poklesu pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani
invalidity stanovuje rozmezi 25-35 %. Posudkovy lékar zvolil horni hranici daného rozmezi.
Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce tedy ¢ini 35 %, coz odpovida invalidité prvniho
stupné.

II. Rizeni pfed soudem

. Proti rozhodnuti Zalované o namitkach zalobce brojil Zalobou. Namitl, ze nebyl spravné
zhodnocen jeho zdravotni stav, ktery se nijak nezlepsil. Jeho bézné denni aktivity i pracovni
Cinnosti byly zasadné omezeny. Pretrvavaly u ného Gzkosti a depresivni stavy.

. Zalovana s Zalobou nesouhlasila. Podle ni shrom4Zdéné medicinské podklady ve prospéch

vysstho stupné invalidity nesvédcily. Kvalifikaci rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu posudkova lékarka dostatecné ozfejmila. Shledané
predchozi posudkové nadhodnoceni dostate¢né ospravedliiuje zménu ¢i zanik invalidity
dfive uznané.

III. Posouzeni véci

. Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2 soudniho
fadu spravniho (dale téz ,s. . s.“) v mezich zalobnich bodt a dospél k zavéru, ze zaloba je
dtvodna.

Obecna vychodiska

.Pfedmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobce na invalidni dachod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné
se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %
[odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tretitho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost
poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. c)].

.V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob ik zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
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zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pfipad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003,
& 133/2004 Sb. NSS).

. Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikazt (§ 77 odst.

2s. . s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpedeni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Gplny a presvédCivy (napf. rozsudek NSS & j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003,
¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné — namita-li to zalobce - zda byla ptislusna posudkova komise
fadné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek,
ktery spliuje pozadavek uplnosti a presvédCivosti a ktery se vyporadava se vsemi
rozhodujicimi skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti p%ezkoumévaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢&. j. 4 Ads
61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

. Z téchto duvodu si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové

sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobce. Tento postup navrhla i
v 4
zalovana.

Zdveéry posudkové komise

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti zalobce k datu
vydani napadeného rozhodnuti poklesla o 70 %, a proto se v jeho pfipadé jedna o invaliditu
tretiho stupné § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona o dichodovém pojisténi. Jako rozhodujici pticinu
dlouhodobého nepriznivého zdravotniho stavu zalobce posudkova komise urcila poruchu
osobnosti podle kapitoly V (Dusevni poruchy a poruchy chovani), polozky 7c [tézké
postizeni, tézce narusen vykon vétsiny dennich aktivit, funkéné vyznamné poruchy
osobnosti provazené jinym zavaznym duSevnim postiéenim tézké naruseni adaptability
nebo stavy, kdy se psychopatologické projevy blizi jinym zivaznym dusevnim porucham
(simplexni schizofrenii, schlzotypm poruse) nebo nezvladnutelna primitivai pudova Jednam
nebo stavy béhem poskytovani tstavni péce v nemocnici nebo odborném lécebném ustavu
za UCelem léceni poruchy (napf. nebezpecné sexualni deviace), pokud uvedena lécba ma trvat
nebo trva déle nez jeden rok.] prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Pro tuto diagnézu
vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje miro poklesu pracovni schopnosti o 70 %.
Posudkova komise uzavrela, ze nelze u ostatnich onemocnéni zalobce prokazat takove
zavazné a funkcni postizeni, aby byla splnéna podminky pro uziti § 3 odst. 1 vyhlasky o
posuzovani invalidity. Neni ani divod pro pouziti § 4 odst. 1 vyhlasky o posuzovani
invalidity. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti zalobce tak ¢ini 70 %, coz odpovida
invalidité tfetiho stupné. Vykon vydélecné ¢innosti zalobce nevyzaduje zcela mimoradné
podminky podle § 6 vyhlasky o posuzovani invalidity. Za datum vzniku pfislusného stupné
invalidity posudkova komise uréila den 4. 9. 2019. Platnost stanovila do 30. 11. 2027
vzhledem k véku Zzalobce a dale s ohledem na skuteénost, ze nebyly vyclerpany vsechny
lé¢ebné moznosti jako napt. hospitalizace, kterou zalobce zatim odmita.

Soud shledal, ze posudek spliiuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani
invalidity. Obsahové se posudek uplné vyporadal s namitkami zalobce. Vuéi slozeni
posudkové komise tcastnici nic nenamitali.

K ndamitkdm Zalované viiéi posudku
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Zalobce viéi posudku nemél namitky.

Zalovan k posudku uvedla, Ze za situace, kdy se posudek posudkové komise diametralné liéf
s dosavadnim posudkovym nahledem pti shodném penzu medicinskym podkladd, je namisté
zodpovédét, v em a proc se predchozi posudek mylil. Dale Zalovana podotkla, Ze posudkové
hledisko kapitoly V bodu 7 ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity nezbytné vyzaduje
prokazani podstatného naruseni pracovniho a spolecenského fungovani z divodu poruchy
osobnosti ve vice nez dvou z predepsanych oblasti - v poznavani, emotivité, afektivité,
ovladani, kontrole impulzli, ve zplsobu chovani, zvladani interpersonalnich situaci a
v oblasti vztahl. Neni proto naprosto zjevné, co podpofilo vyslednou volbu shledaného
postiZeni jako téZkého. Zalovana dale odkazala na rozsudek NSS ze dne 13. 10. 2021, &. . 6
Ads 27/2020-36, dle néjz v pripadé, ze se jednotlivé posudky neshoduji v zarazeni funkéniho
postizeni pod konkrétni bod prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity, je nutné, aby
posudkova komise dostate¢né zdGvodnila, na zakladé jakych okolnosti dospéla k zavéru o
naplnéni kritérii zvolené diagnozy. Podle zalované nic takového posudek posudkové komise
neobsahuje.

Vznesené namitky zalované soud neshledal davodnymi. Z posudkového zhodnoceni je
vV . /4 v 4 M 4 v v 4 / 4
zrejmeé, pro¢ posudkova komise neni ve shodé s predchozim posudkovym zhodnocenim
zalobce. Své zavéry posudkova komise zretelné oprfela o v odivodnéni shrnuté lékatské
4 i \4 Ve /4 4 4 v 4 4 v 4 4 o 4
nalezy, z nichz pfi svém rozhodovani vysla. Ze shraoutych lékatskych nalezu je pak patrné,
ze zalobce napliuje pozadavky obsazené v kapitole V bodu 7 pfilohy k vyhlasce o

4 7. * 1 4 v /4 4 . 4 4 v \4 i v i i
posuzovani invalidity. Z lekarského nalezu psychiatra vyplyva, ze zalobce 1 pres medikaci
zUstava plachym, nevykonnym, je trvale téZce Gizkostny, s rigidnim myslenim, minimalnimi
adaptaénimi mechanismy s nizkou frustra¢ni toleranci. Pracovni pokusy selhavaly v prvnich
dnech. Neschopnost zvladani interpersonalnich situaci a adaptace dokazuje 1 posudkovou
komisi zminény lékarsky nalez pedopsychiatra z dubna 2022, ktery zmiruje zalobcovy
problémy se vstupem do neznamého prostiedi a v komunikaci s cizimi lidmi. Je tak ztejme,
ze pozadavek v kapitole V bodu 7 ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity byl naplnén a
posudkova komise dostatecné odtvodnila své zavéry.

Protoze posudek spliiuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dukazu, fadné prokazuje
skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobce odpovida 70 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. ¢) zakona
o dichodovém pojisténi odpovida invalidité tfetiho stupné, ktera byla dana ke dni
napadeného rozhodnuti zalované o namitkach, tak i ke dni jemu predchazejicimu
rozhodnuti, jimz zalovana snizila vysi invalidniho dtchodu pro invaliditu tretiho stupné na
invalidni dachod pro invaliditu prvaiho stupné.

IV. Zavér
Jelikoz zalovana vychazela z toho, ze zalobce je invalidni v prvanim stupni, bylo jeji
rozhodnuti zaloZeno na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Soud proto jeji rozhodnuti

zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s. 1. s. a véc ji vratil k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 1
a4s.t.s.).

Zalovani bude v dal$im Fzeni vychdzet ze skutkového stavu zjiSténého na zikladé
provedeného dokazovani v soudnim rizeni, tedy ze invalidita tfetiho stupné Zalobci
vznikla ke dni 4.9.2019 a trva do 30. 11. 2027 (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

Procesné Uspésny zalobce ma pravo na nahradu nakladu rizent, které Gcelné vynalozil vadi
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procesné netspé$né zalované (§ 60 odst. 1 véty prvni s. t. s.). Zalobce ale své vynalozené
naklady nevy¢islil, pfi¢emz je nebylo mozné zjistit ani z obsahu soudniho spisu. Proto soud
rozhodl tak, Ze zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd tizeni.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasa¢ni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do dvou
tydnt od jeho dorudeni. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Plzen 23. inora 2026

Mgr. Jana Kominkova
samosoudkyné

v zastoupeni:

Mgr. Jan Smakal v.r.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



