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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobocka v  Olomouci rozhodl samosoudkyni
Martinou Ryznarovou ve véci
zalobce: P.S.
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeceni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 10. 2025, &. j. X, ve véci invalidniho diichodu

takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 8. 10. 2025, ¢. . X, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu
v/ /
fizeni.

II. Zadny z Glastnikd fizeni nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

. Zalovana napadenym rozhodnutim zamitla namitky zalobce a potvrdila své rozhodnuti
¢.j. X, kterym zamitla zadost zalobce o invalidni dchod, protoze pokles jeho pracovni
schopnosti ¢inil 30 %.

. Zalobce v Zalobé namital, Ze od svych 14 let trpél silnymi Gzkostmi, fobickymi stavy a
obsedantni myslenkami, nebyl schopen dokon(it stredni $kolu, nejdtive studium prerusil ze
zdravotnich dévodd. Zalobce se neudrfel ani v nejjednodusiich pracovnich pozicich a
nezvladl ani zkracené smény. Po nékolika sménach u néj doslo k opakovanému psychickému
zhrouceni, pocitoval strach a mél paranoidni myslenky. Poté zalobce dostal vzdy vypoved.
Vzdy doslo ke kolapsu psychického stavu, rozvoji Gizkosti a paranoidné agresivniho chovani.
Po téchto pokusech nasledovalo opakované stazeni do izolace a vyhledani krizové
psychiatrické péce. U zalobce pfetrvava vyrazna psychickd inava, zvysena senzitivita na
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zatéz, snizena odolnost vudi stereotypu a chronické tzkostné ladénti, které muze pii zvysené

. ’ ./ ’ 7 VVe ~ . ’ IV .
psychické nebo socialni zatézi rychle vygradovat. Zalobce je v trvalé péli psychiatra a
psychologa, na trvalé medikaci a ma terapie. Ze zpravy z psychoterapie z 9. 7. 2025 zejména
/ 4 v v 4 % v 4 / o v v/
vyplyva, ze zalobce trpi vaznou dusevni poruchou s dlouhodobym prubéhem se zacatky
M 4 4 vV /. VV i */ 4 i i 4 i
v adolescenci a nezvlada béznou zatéz, stres ani socialni komunikaci. Jeho pracovni kapacita
je minimalni az nulova. Dle prognézy nelze v dohledné dobé ocekavat zallenéni do bézného
pracovniho procesu. Podle zpravy z psychoterapie jde u zalobce o vyrazné funkéni omezeni.
Psycholog vyslovné doporudil prehodnotit posudek a rozhodnuti a ptiznat zalobci invalidni
dichod. Zalobce nyni navstévuje organizaci M., o. p. s., ktera poskytuje podporu osobam
s duSevnim onemocnénim. Zalobce i pres psychoterapii, oporu v rodiné a pomoc neziskové
organizace neni schopen pracovniho zapojeni.

Zalovana ve vyjadfeni k Zalobé shledala posudky o invalidité ve spravnim ¥zeni jako
objektivni a navrhla k dikazu vyzadani posudku od Posudkové komise Ministerstva prace
a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV®).

Soud pfezkoumal napadené rozhodnuti podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“) v mezich zalobnich bodu
a pri prezkoumani rozhodnuti vychazel ze skutkového a pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravatho organu (§ 75 odst. 1 a 2 s. 1. s.).

Soud zjistil ze spravniho spisu, ze zalovana neptiznala zalobci invalidni dichod, protoze
pokles pracovni schopnosti zalobce nastal o 30 %. Jde o stredné tézké funkéni postizent,
disharmonicky vyvoj osobnosti a poruchu autistického spektra v terénu Aspergerova
syndromu.

Zalovan4 v napadeném rozhodnuti dospéla na zikladé posudku o invalidité k zavéru, Ze
zalobce nebyl invalidni, protoze pokles jeho pracovni schopnosti ¢inil 10 % pro postizeni
podle kapitoly V polozky 7a vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry
poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro lely invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity).
Zalobce je zcela orientovany, nepsychoticky, nesuicidalni, intelektové podprimérny a netrpi
dal$imi posudkové vyznamnymi nemocemi. Emotivita je povétsinou stazena s expresi pri
hovoru o tématech, ktera jsou pro zalobce zajimava, vnimani je bez poruch, mysleni rigidné
fokusované, autisticky strukturované se simplexnim zpracovanim, ptriméreného tempa,
obsahu i formy, bez znamek floridni psychotické produkce. Osobnost je schizoidné
strukturovana, bez znamek uzkosti. Je tfeba edukace a Gprava medikace. Zdravotni stav se
hodnoti s doporucenou lécbou a posuzuje se cely pracovni potencial.

. Vsouladu s §4 odst.2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni U¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon
¢. 582/1991 Sb.“) soud vyzadal od PK MPSV v Ostravé posudek ve véci invalidity zalobce.
Podle tohoto posudku z 25. 2. 2026 byl zalobce invalidni v prvnim stupni od 10. 2. 2025 (den
psychiatrického vySetteni). Pokles pracovni schopnosti nastal o 40 %, a to pro postizeni
podle kapitoly V polozky 7b ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Rozhodujict
pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce byla schizoidni porucha
osobnosti, uzkostna porucha a smisena porucha chovani aemoci. Pokles pracovni
schopnosti PK MPSV zvolila vzhledem k dlouhodobé psychiatrické anamnéze. Zalobce je
dlouhodobé psychiatricky 1é¢en od 14 let, opakované mu byla upravovana medikace pro
situaéni dekompenzace - selhavani. Zalobce mél problémy jiz ve $kole, po celou dobu
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prezentuje bizarni produkci nékdy az k hranici bludu; ve skole mél absence pro tzkostné
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stavy; zameéstnani vétsinou nezvladal; nyni pracuje brigadné. U zZalobce byla nutna Gprava
medikace, ktera zahrnuje vice kombinaci. Vzhledem ke kiehkosti stavu v ramci zakladni
diagnézy schizoidni poruchy osobnosti a psychotickym dekompenzacim pti zatézi, stejné
jako pro celkovou rigiditu pacienta a nizkou frustradni toleranci je pracovni schopnost
zalobce narusend a od fijna 2025 vyrazné narusena. U zalobce je podle dokumentace z fijna
2025 nutna terapie (Ctyfi kombinace) a prognoza je nejista.

Zalobce s posudkem PK MPSV v Ostravé z 25. 2. 2026 vyslovné pisemné souhlasil a Zalovana
se k nému nevyjadrila.

Soud dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Pfezkoumava-li soud spravni rozhodnuti Zalované o naroku na duchodovou davku
podminénou zdravotnim stavem, je jeho rozhodnuti pfedev§im zavislé na odborném
lékarském posudku. V soudnim fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni
stav Ministerstvo prace a socialnich véci svymi posudkovymi komisemi (§ 4 odst. 2 zakona
¢. 582/1991 Sb.). V tomto rizeni vypracovala posudek PK MPSV v Ostravé dne 25. 2. 2026.
Soud nezpochybnil zavér tohoto posudku pro jeho presvédéivé, vycerpavajict a jednoznalné
odtvodnéni a pro své rozhodnuti zavér posudku prevzal. Proti posudku zalobce ani zalovana
nevznesli zadné namitky.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni G¢inném
ke dni vydani napadeného rozhodnuti, pojisténec je invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi, jestliZe pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné.

Jestlize u zalobce bylo prokazano, ze k datu napadeného rozhodnuti dochazelo k poklesu
jeho pracovni schopnosti 0 40 %, je treba zalobce k datu napadeného rozhodnuti povazovat
za invalidniho ve prvaim stupni, a to od 10. 2. 2025.

Soud zrusil napadené rozhodnuti pro vady frizeni, nebot zalovana si ve spravnim fizeni
neopatfila dikazy v takovém rozsahu, aby byl prokazan stav véci v souladu s § 3 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni rad. Soud vratil véc zalované k dal$imu rizeni v souladu s § 78 odst. 4
s. . s. Zalovana znovu ve véci rozhodne, ptidem? bude podle § 78 odst. 5 s. ¥. s. vychazet z
pravniho nazoru soudu, ze zalobce byl invalidni v prvnim stupni, a to od 10. 2. 2025. Podle
§ 78 odst. 6 s. 1. s. zalovana zahrne citovany posudek PK MPSV v Ostravé mezi podklady
pro nové rozhodnuti.

Neuspésna zalovana a uspésny zalobce nemaji pravo na nahradu nakladt rizeni podle § 60
odst. 1a 2s. 1. s. (zalobce zadné naklady tizeni soudu nevyuctoval).
Poudeni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasalni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho
doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 20. bfezna 2026
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Martina Ryznarova v. r.
samosoudkyné
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