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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Davida Hipsra, soudkyné Jitiny
Chmelové a soudce Milana Podhrazkého v pravni véci zalobce: M. S., proti zalovanému:
Ministerstvo dopravy, se sidlem nabfezi Ludvika Svobody 1222/12, Praha 1, v fizeni
o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 14. 1. 2026,
¢.j. 11 A 153/2025-23,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Méstsky soud v Praze napadenym rozsudkem zamitl zalobu zalobce proti rozhodnuti
zalovaného ve véci zaznamu bodu v karté fidice. Proti tomuto rozsudku obdrzel Nejvyssi
spravni soud dne 3. 2. 2026 kasacni stiznost zalobce (dale téz jako ,stézovatel®), podanou
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jeho obecnou zmocnénkyni v predchozim fizeni, pani S. W., ktera své podani oznacila jako
neodkladny Gkon s tim, ze stézovatele poucila o nutnosti opatrit si advokata a pozadat jej
o oduvodnéni kasaéni stiznosti. Nejvyssi spravni soud nejprve vySel ztoho, Ze obecna
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zmocnénkyné byla na zakladé plné moci zalozené ve spisu méstského soudu opravnéna
zastupovat stézovatele, a pokud doslo k vypovédi zmocnéni, tak se v pripadé podani kasa¢ni
stiznosti mohlo jednat o neodkladny tkon.

[2]  Nejvyssi spravni soud poté usnesenim ze dne 24.2.2026, ¢.j.7 As21/2026-10,
konstatoval, ze stézovatel v rizeni o kasa¢ni stiznosti neni radné zastoupen advokatem ve
smyslu § 105 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale téz ,s. f. s.%),
nebot obecna zmocnénkyné neni advokatkou zapsanou v seznamu advokati vedeném
Ceskou advokatni komorou. Soud proto stézovatele vyzval, aby ve lhaté 15 dnt od dorudenti
daného usneseni predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v rizeni o kasacni
stiznosti nebo ve stejné lhuté prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
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podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie. Soucasné Nejvyssi spravai soud
Ve vV /4 4 v 4 / 4 4 M vV M
poucil stézovatele o nasledcich nesplnéni vyzvy. Usneseni bylo zaslano jak stézovateli, tak
obecné zmocnénkyni, pricemz stézovateli bylo doruceno do datové schranky dne 3. 3. 2026
a obecné zmocnénkyni do datové schranky na zakladé fikce dne 9. 3. 2026 (¢. 1. 10 spisu
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NSS). Nejvyssi spravai soud tak ucinil podle rozsudku rozsifeného senatu Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 6.2.2019, ¢.j. 6 As 405/2017-33, ¢.3860/2019 Sb. NSS, podle
kterého povinnost soudu oslovit vedle zmocnénce téz primo zmocnitele je vyhrazena jen
vyjimeénym pripadim, s tim, ze jako ptiklad uvedl pravé situaci, kdy zmocnénec sdélil, ze
podani provadél jako neodkladny tkon.

[3]  Stézovatel ve stanovené lhaté 15 dnd, jejimz poslednim dnem bylo Gtery 24. 3. 2026,
nedolozil plnou moc udélenou advokatovi k jeho zastupovani ani vlastni vysokoskolské
pravnické vzdélani vyzadované pro vykon advokacie. Tato skutecnost ma za nasledek, ze
nebyla splnéna jedna z podminek fizeni a v fizeni nelze pokracovat. Nejvyssi spravai soud
proto kasacni stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[4]  Vzhledem k odmitnuti kasacni stiznosti Nejvyssi spravai soud rozhodl o nahradé

nakladu fizeni podle §60 odst.3 véty prvni ve spojeni s§ 120 s.f.s.tak, ze zadny
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z Ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 16. dubna 2026

David Hipsr
predseda senatu



