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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobce: L.K.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeleni,

sidlem Kfizova 1292/25, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ¢&. . X. ze dne 29. 5. 2025,

takro:
I.  Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ¢. j. X. ze dne 29. 5. 2025 se rusi a
véc se vraci zalované k dal$imu fizeni.

II.  Zadny z Gcastnikl nema pravo na nahradu nakladt fizeni.

Odtvodnéni:

I. Rizeni pred spravnim organem

Zalobce byl v roce 2023 uznan invalidni ve tfetim stupni. Rozhodnutim &. j. X. ze dne 25. 2.
2025 zalovana od 6. 4. 2025 snizila zalobci invalidni dachod pro invaliditu tfetiho stupné na
invaliditu druhého stupné. Na zakladé posudku lékare Institutu posuzovani zdravotniho
stavu totiz dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce poklesly od 27. 1. 2025 o 50 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, se v takovém
pripadé jedna o invaliditu druhého stupné.

Zalobce proti tomuto zavéru brojil namitkami. V nich uvedl, Ze nesouhlasi se snizenim
invalidniho dichodu. Jeho zdravotni stav se nezlepsil. Mél za to, Zze mu mél byt ponechan
treti stupen invalidity. Zalovana své predchozi rozhodnuti z¢asti zménila tak, ze zalobcei od
6. 7. 2025 snizila invalidni dichod pro invaliditu tfetiho stupné na invaliditu prvniho stupné
(vyrok I); stanovila vy$i invalidniho dichodu pro invaliditu prvniho stupné (vyrok II) a ve
zbytku své predchozi rozhodnuti potvrdila (vyrok III). V fizeni o namitkach nechala
vypracovat posudek lékafem Institutu posuzovani zdravotniho stavu, z néhoz vyplynulo, ze
hlavni pti¢ina neptiznivého zdravotniho stavu zalobce spada pod kapitolu V (Dusevni
poruchy a poruchy chovani), polozku 4¢ (Afektivni poruchy - poruchy nalady; stredné tézke
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postizeni, depresivni ¢i manické epizody stredneé tézké, dostatecné dlouhé remise, znacné
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snizena uroven socialntho fungovani, vykon nékterych dennich aktivit omezen) prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a
nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely
invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Pro miru poklesu pracovni schopnosti
u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi 30-45 %. Posudkovy
lékat zvolil horni hranici daného rozmezi s ohledem na tizi onemocnéni zalobce. Mira
poklesu pracovni schopnosti zalobce tedy od 27. 1. 2025 ¢ini 45 %, coz odpovida invalidité
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prvniho stupné. Zména stupné invalidity byla posudkovym lekarem urcena ke dni jednani
posudkového lékafe v prvnim stupni.

II. Rizeni pfed soudem

Proti rozhodnuti zalované o namitkach zalobce brojil Zalobou. Mél za to, Ze je 1 nadale
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invalidni ve tfetim stupni, nebot jeho zdravotni stav se zhorsil. Neni schopen stalého
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pracovniho vykonu. Od roku 2011 vystfidal jiz nékolik zaméstnani.

Zalovana s zalobou nesouhlasila, ve vyjadfeni shrnula zavéry vlastniho namitkového
a posudkového tizeni. S ohledem na namitky Zalobce navrhla dikaz posudkem Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci.

III. Posouzeni véci

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2 soudniho
fadu spravniho (dale téz ,s. . s.“) v mezich zalobnich bodt a dospél k zavéru, ze zaloba je
dtvodna.

Obecna vychodiska

Predmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobce na invalidni dachod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z dGvodu dlouhodobé
nepfriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné
se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %
[odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tfetiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost
poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. c)].

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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osob 1k zaujeti posudkovych zavéri o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pfipad
predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003,
& 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni diikazt (§ 77 odst.
2s. . s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpedeni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Uplny a presvédCivy (napf. rozsudek NSS & j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003,
¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné — namita-li to zalobce - zda byla ptislusna posudkova komise
fadné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek,
ktery spliiuje pozadavek duplnosti a presvédCivosti a ktery se vyporadava se vsemi
rozhodujicimi skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads
61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto duvodu si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobce. Tento postup navrhla i
zalovana.

Zdveéry posudkové komise

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce kdatu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly o 65 %, a proto se v jeho pripadé jedna o invaliditu druhého
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona o dichodovém pojisténi. Posudkova komise
u zalobce shledala dominantnim postizeni, jak ho vymezuje kapitola V, polozka 4d prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, tedy ve shodé s posudkovym lékarem dospéla k zavéru,
ze se jedna o afektivni poruchu - poruchu nalady. Nicméné oproti posudkovému lékari
shledala, Ze se jedna o tézké postizeni (depresivni epizody tézké bez psychotickych ptiznakd,
chronicke, lécebné rezistentni deprese nebo zavazné manie, rychlé cyklovani, kratké remise,
ultrarychlé zmény, opakovany vyskyt depresivnich epizod s obcasnymi hypomanickymi
nebo manickymi epizodami, vedoucimi k poskytovani Gstavni péce v nemocnici nebo
odborném lécebném tstavu, vykon vétsiny dennich aktivit podstatné omezen). Pro tuto
diagnézu vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje miru poklesu pracovni schopnosti 60
%. Posudkova komise zvysila tuto hodnotu o 5 % podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani
invalidity. Pracovni schopnosti zalobce tedy celkoveé poklesly o 65 %, coz odpovida invalidité
druhého stupné. Za datum zmény stupné invalidity z tfetiho stupné na druhy stupen urcila
posudkova komise den jednani posudkového lékafe v prvnim stupni, tedy 27. 1. 2025.
Platnost stanovila trvale.

Soud shledal, ze posudek spliiuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani
invalidity, véetné zavéru o tom, ze zalobce neni schopen prace ve velkém kolektivu, se
zvySenymi psychostresory, ve sménném provozu a ve vynuceném tempu. Je schopen lehké
prace, s malymi naroky na psychické schopnosti, v malém rozsahu a intenzité a v klidném
prostredi. Obsahové se posudek Uplné vyporadal s namitkami zalobce. Vuéi slozeni
posudkové komise ticastnici nic nenamitali.

K namitkam Zalobce vici posudku

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.

4 17 Ad 34/2025

Zalovana vidi posudku neméla namitky.

Zalobce k posudku uved], %e posudkova komise vychazela z toho, Ze je Casteéné schopen
vyuzivat svého zbytkového pracovniho potencialu. Posudkova komise pfitom vychazela
z toho, ze byl od 1. 3. 2025 zaméstnan na dohodu o pracovni ¢innosti a mohl tak alespon
Caste¢né uplattiovat v malé mife své dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti. Ke dni 31. 8.
2025 doslo k ukonéeni této dohody a od podzimu 2025 byl zalobce veden v evidenci
uchaze¢d o zaméstnini u U¥adu prace CR. Zalobce Zidal, aby tyto skutelnosti byly
zohlednény. Pro profesi byla horni hranice zvysena jen o 5 % podle § 3 odst. 2 vyhlasky o
posuzovani invalidity, nikoliv o 10 % jako dfive.

Soud namitkam zalobce nepftisvéddil. Posudkova komise na str. 7 posudku uvedla, proc¢ jiz
nenavysila miru poklesu pracovni schopnosti zalobce o 10 % podle § 3 odst. 2 vyhlasky
o posuzovani invalidity, ale jiz pouze o 5 %. Zalobce byl schopen ¢asteéné vyuzivat zbytkovy
pracovni potencial a uplatiovat v malé mire dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, nebot
pracoval u ptvodniho zaméstnavatele v malém rozsahu a intenzité. Zalobce sice
argumentoval tim, ze u puvodniho zaméstnavatele pracoval od 1. 3. 2025, nicméné ke dni 31.
8. 2025 doslo k ukonceni jeho dohody. To vsak nemtze nic zménit na zavéru, ze po dobu 6
mésict u pivodniho zaméstnavatele zalobce pracoval. Nadto soud pti prezkumu napadeného
rozhodnuti vychazi ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
zalované (§ 75 odst. 1s.t.s.). Ke dni 29. 5. 2025 byl zalobce jesté stale zaméstnan u ptivodniho
zaméstnavatele.

Soud tedy shledal, Ze posudek splnuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, radné
prokazuje skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované. Jasné z néj plyne,
ze pokles pracovni schopnosti zalobce odpovida 65 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona
o dichodovém pojisténi odpovida invalidité druhého stupné, ktera byla dana ke dni
napadeného rozhodnuti Zalované o namitkach.

IV. Zavér

Jelikoz zalovana vychazela z toho, Ze zalobce je od 27. 1. 2025 invalidni v prvnim stupni,
bylo jeji rozhodnuti zaloZeno na nedostate¢né zjisténém skutkovém stavu. Soud proto jeji
rozhodnuti zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s. t. s. a véc ji vratil k dal$imu fizeni
(§78 odst. 1a 4s. 1.s.).

Zalovanid bude v dalsim fizeni vychazet ze skutkového stavu zjisténého na zakladé
provedeného dokazovani v soudnim fizeni, tedy ze invalidita druhého stupné zalobci vznikla
ke dni 27. 1. 2025 a nadale trva (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).
Procesné Uspésny zalobce ma pravo na nahradu nakladd rizent, které Gcelné vynalozil vaci
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procesné neuspesné zalovane (§ 60 odst. 1 véty prvni s. 1. s.). Podle obsahu mu vsak zadne
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nevznikly. Zadny z Gcastnikd tak nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do dvou
tydnd od jeho dorudeni. Lhata je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Plzen 12. tinora 2026

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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Mgr. Jana Kominkova
samosoudkyné

v zastoupeni:

Mgr. Jan Smakal v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



