C.j. 42 Az 3/2025-23

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Viclavem Trajerem ve véci

zalobce: S. B.I. M., narozen X
statni prislusnik Irackeé republiky
bytem X

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra
sidlem Nad Stolou 936/3, 170 34 Praha7

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 7. 2025, ¢. j. OAM-176/ZA-ZA11-K11-2025,
takto:

L Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnik nemé pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

. Rozhodnutim ze dne 9. 7. 2025 zalovany podle § 25 pism. 1) zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o azylu®) zastavil fizeni o udéleni mezinarodni
ochrany zalobci, nebot jeho zadost shledal neptipustnou ve smyslu § 10a odst. 1 pism. €)
zakona o azylu (opakovana zadost).

Zaloba

.V zalobé Zalobce namital, Ze napadené rozhodnuti je neprezkoumatelné pro nedostatek
duvoda.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. T.
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3. Zalobce uvedl, e Zalovany v napadeném rozhodnuti cituje jen malé mnoZstvi zdroji
vypovidajicich o aktualni situaci v Iraku. Z zadného z nich ptitom podle Zalobce neplyne,
%e by v Iraku civilistim nehrozilo nebezpedi. Zalobce namitl, %e kromé informace Polského
cizineckého ditadu ze dne 14. 2. 2025 a informace Ceské tiskové kanceldre (CTK) ze dne 14. 3.
2025 se vsechny ostatni zdroje vypovidajici o bezpecnosti v Iraku tykaji jen predeslych let.
Zalobce shrnul, Ze Zalovany za podklad pro vydani napadeného rozhodnuti nevzal Zadny
zdroj, ktery by byl aktualni, relevantni a Gplny.

4. Zalobce uvedl, Ze valka v pismu Gazy, ktera propukla v ¥Hjnu 2023, ma p¥{mé dopady na
irackou bezpecnost. Irak se podle zalobce stal zastupnym bojistém, na némz se stretavaji
ambice Spojenych statt americkych, Irinské islimské republiky a dal$ich aktért. Zalobce
popsal, ze v dusledku eskalace valky v Gaze zacaly siitské milice vIraku dtolit
prostrednictvim raket a dront na americkeé cile v Syrii a Iraku. Tyto skupiny se podle zalobce
oznacuji jako ,Islamsky odpor v Iraku“ a za cil si vytycily pomstit se za valku v Gaze a
vypudit Spojené staty americké z regionu. Zalobce konstatoval, e Irdk se stava déjistém
regionalniho konfliktu a spolu s tim roste 1 riziko pro civilistky, nebot k utoktim dochazi
v blizkosti civilni infrastruktury. Na podporu téchto svych tvrzeni Zalobce oznadil étyri
internetové zdroje: A Protection of Civilians snapshot: Iraq 2024-25. (2025, May 7). PAX.
https://protectionofcivilians.org/report/poc-snapshot-iraq-2024-25; Security Council Hears,
as UN Iraq Mission Winds Down, of Progress Won, Work Yet Remaining. (2025, June 10). UN
Meetings Coverage and Press Releases. https://press.un.org/en/2025/sc16083.doc.htm; June
2025  Monthly  Forecast: Iraq. (2025, June 1). Security Council Report.
https://www.securitycouncilreport.org/monthly-forecast/2025-06/iraq-25.php; World
Report 2025: Iraq. (2025, January). Human Rights Watch. https://www.hrw.org/world-
report/2025/country-chapters/iraq. Zalobce shrnul, Ze Zalovany dopady vale¢ného
konfliktu v Gaze pti rozhodovani nijak nezohlednil.

5. Zalobce navrhl, aby soud napadené rozhodnuti pro nepfezkoumatelnost zrusil a véc vratil
zalovanému k dal$imu rizeni.

Vyjadrfeni zalovaného k Zalobé

6. Zalovany ve svém vyjadieni zrekapituloval prabéh spravniho fzeni, pfi¢em? odkazal na
obsah spravniho spisu a odGvodnéni napadeného rozhodnuti. Setrval na tom, ze zalobce
neuvedl zadné nove skutecnosti, jimiz by se mél znovu meritorné zabyvat. Citoval
z rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 5. 8. 2014, ¢. j. 1 Az 22/2014-33, v némz se soud
vyslovil ke smyslu a tGcelu institutu opakované zadosti.

7. Zalovany navrhl, aby soud Zalobu jako ned@vodnou zamitl.

Posouzeni véci soudem

8. O zalobé soud rozhodl v souladu s § 51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. 5.“), bez jednani, nebotf Zalovany ani zalobce
nesdélili soudu do dvou tydnt od doruceni prislusné vyzvy nesouhlas s takovymto
projednanim, ackoli byli oba vyslovné pouceni, ze nevyjadti-li se v dané lhité, ma se za to,
ze souhlas s rozhodnutim bez jednani byl udélen.

9. Napadené rozhodnuti soud prezkoumal v fizeni podle ¢asti treti hlavy druhé prvniho diluss.
f.s., ktery vychazi z dispoziéni zasady vyjadrené v § 71 odst. 1 pism. c), pism. d), odst. 2 vété
druhé a tfeti a v § 75 odst. 2 vété prvni s. f. s. Z této zasady vyplyva, ze soud prezkoumava

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. T.
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- s vyjimkou vyplyvajici z § 32 odst. 9 zakona o azylu a ¢l. 46 odst. 1 a 3 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2013/32/EU ze dne 26. 6. 2013 o spolenych fizenich pro pfiznavani a
odnimani statusu mezinarodni ochrany - zakonnost rozhodnuti spravniho organu pouze v
rozsahu, ktery zalobce uplatnil v zalobé nebo béhem patnactidenni lhity ode dne dorucent
napadeného rozhodnuti ve smyslu § 32 odst. 1 zakona o azylu. Povinnosti zalobce je proto
tvrdit, ze rozhodnuti spravaiho organu nebo jeho cast odporuje konkrétnimu zakonnému
ustanoveni, a toto tvrzeni zdavodnit. Nad ramec zZalobnich bodd musi soud prihlédnout
toliko k vadam napadeného rozhodnuti, k nimz je nutno pfihlizet bez navrhu nebo které
vyvolavaji nicotnost napadeného rozhodnuti podle § 76 odst. 2 s. f. s. Takové nedostatky
vSak v projednavané véci nebyly zjistény.

Na tomto misté soud predesila, ze po prezkoumani skutkového a pravniho stavu
projednavaného pripadu dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

Ze spravniho spisu soud zjistil, ze aktualni zadost zalobce, o niz zalovany rozhodl
napadenym rozhodnutim, je v poradi jiz druhou zadosti zalobce o udéleni mezinarodni
ochrany na Gzemi Ceské republiky. Dne 25. 7. 2017 vydal Zalovany rozhodnuti o udéleni
doplikové ochrany zalovanému podle § 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu. Dne 27. 11.
2024 zalovany rozhodl o neprodlouzeni doplikové ochrany s odtivodnénim, ze pominuly
duvody, pro které byla zalobci udélena doplnkova ochrana a v pripadé navratu do vlasti mu
jiz nehrozi riziko vazné Gjmy podle § 14a zakona o azylu. Proti tomuto rozhodnuti zalobce
nebrojil a dne 17. 12. 2025 nabylo rozhodnuti pravni moci. Dne 10. 2. 2025 podal Zalobce
opakovanou zadost o udéleni mezinarodni ochrany, o niz zalovany nasledné rozhodl
napadenym rozhodnutim, které je predmétem soudniho prezkumu.

Podle § 10a odst. 1 pism. €) zakona o azylu plati, ze Zddost o0 udéleni mezinarodni ochrany je
nepripustnd, podal-li cizinec opakovanou Zddost o udéleni mezindrodni ochrany, kterou
ministerstvo posoudilo jako nepripustnou podle § 11a odst. 1.

Z § 11a odst. 1 zakona o azylu vyplyva, ze podal-li cizinec opakovanou Zddost o udéleni

mezindrodni ochrany, ministerstvo nejprve posoudi pripustnost opakované Zidosti o udéleni
. , . . ’ v . v,V ’

mezindrodni ochrany, a to, zda uwvedl nebo se objevily nové skutecnosti nebo zjisténi, kreré

a) nebyly bez vlastniho zavinéni cizince predmétem zkoumdni divodii pro udéleni mezinarodni
ochrany v predchozim pravomocné ukonceném vizeni a

b) svédc? o tom, Ze by cizinec mobl byt vystaven prondsledovini z divodii uvedenych v § 12 nebo
Ze mu hrozi vaznd djma podle § 14a.

Podle § 25 pism. i) zakona o azylu plati, ze 7izeni se dile zastavi, jestliZe je Zidost o udéleni
mezindrodni ochrany nepripustnd.

V souladu s ustalenou judikaturou spravnich soudi musi spravni organ pti zastaveni fizeni
pro neptipustnost opakované zadosti vzdy zdGvodnit, ze ,,1) Zadatel v opakované Zidosti o
udéleni mezindrodni ochrany newvddi Zidné nové skutecnosti i zjisténi relevanini z hlediska
azylu nebo dopliikové ochrany, resp. 2) pokud takové skutecnosti (i zjisténi wvddi, pak pouze
takové, které mohl uplatnit jiz v predchozi Zadosti, a 3) Ze nedoslo k takové zasadni zméné situace
v zemi puvodu, ktera by mohbla zaklddat opodstatnénost nové Zddosti o udéleni mezinarodni
ochrany. Spravnost téchto zavéri spravniho organu podléhd v plném rozsabu kognici spravnich
soudii v ¥izeni o Zalobé proti rozhodnuti spravnibo orgdnu o zastaveni rizeni pro nepripustnost
opakované Zddosti o udéleni mezindrodni ochrany“ (srov. bod 19 rozsudku rozsifeného senatu
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 3. 2012, ¢. j. 3 Azs 6/2011-96, ¢. 2642/2012 Sb. NSS).

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. T.
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Zalobce v zalobé uplatnil nimitku nepfezkoumatelnosti, kterou spatfoval v tom, Ze
zalovany nezohlednil zhorSeni bezpecnostni situace v Iraku v disledku valky v Gaze a
z toho plynouci hrozbu vaZné Gjmy pro civilisty. Zalobce tedy - jinymi slovy - namital, Ze
se zalovany dostatecné nezabyval otazkou, zda nedoslo k takové zasadni zméné situace v jeho
zemi puvodu, kterd by mohla zakladat opodstatnénost nové zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany.

Soud konstatuje, Ze na strané 5 napadeného rozhodnuti se zalovany aktualni bezpecnostni
a politickou situaci v Iraku podrobné zabyval. S odkazem na informaci Polského cizineckého
Wradu ze dne 14. 2. 2025 - bezpecnostni situace v Iriku uvedl, ze od roku 2022 dochazi
k civilnim obétem jen zfidka, protoze civilisté nejsou pfimym cilem vojenskych operaci
valcicich stran. Pripustil, ze pohranicni oblasti Kurdistanu jsou ohrozeny tureckymi utoky,
zdUraznil nicméné, ze provincie Erbil, odkud pochazi zalobce, zaznamenala mezi lety 2022
az 2024 ,jen“ 8 civilnich obéti. Vysvétlil, ze iransky Gtok, ktery zasahl Erbil v lednu 2024,
byl zacilen na konkrétni prominentni osobu. Shrnul, ze aGtoky ozbrojenych skupin na
civilisty jsou sporadické a bezpednostni situace v Iraku se stale zlepSuje. S odkazem na
informaci Enabing Peace in Iraq Centre (EPIC) ze dne 7. 8. 2024 - referencni prirucka Iraq
Security and Humanitarian Monitor (ISHM) uvedl, ze bezpednostni situace v provincii Erbil
je v porovnani se zbytkem Iraku stabiln&j$i. S odkazem na informaci Ceské tiskové kancelire
(CTK) ze dne 14. 3. 2025 uved], Ze tzv. Islamsky stat byl v Iriku prakticky poraZen. Zalovany
poukazal na skutecnost, ze zavér o zlepseni bezpecnostni situace v Iraku akceptuje i recentni
judikatura, konkrétné usneseni Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 29. 2. 2024,
C.j. 8 Azs 177/2023-84, nebo ze dne 26. 2. 2025, 1 Azs 191/2024-88. Zalovan}'f konstatoval,
ze v Iraku dochazi ke svévolnému nasili jen v malé mire, nelze tedy hovorit o hrozbé vazné
Wmy: ,Pri vyuZiti standardu redlného nebezpeli je zrejmé, Ze mozZnost, Ze by se zadatel stal obéti
nerozlisujicibo nasili je pouze otazkou naprosté nahodilosti a nepredvidatelnosti®.

Nejvyssi spravni soud ve vztahu ke shromazdénym podkladim jiz v rozsudku ze dne
4.2.2009, ¢C.j.1Azs105/2008-81 (novéji  téz  vusneseni ze dne  26.2.2025,
C.j. 1 Azs 191/2024-88) uvedl, ze:,Pri pouzivini informaci o zemich pivodu je nutné
dodrzovat ndasledujici pravidla. Informace o zemi privodu musi byt v maximalni mozné mive (1)
relevantni, (2) divérybodné a vyvizené, (3) aktualni a ovérené z riznych zdroji, a(4)
transparentni a dobledatelné.“

Zalobce svou zalobni namitku neaktualnosti, irelevance a netplnosti oprel o Ctyri
internetové zdroje popisujici dopady valky v Gaze na bezpednostni situaci v Iraku.
Nejmladsi z téchto zdroji pochazi ze dne 10. 6. 2025, pricemz k seznameni s podklady byl
zalobce predvolan dne 24. 6. 2025. Zalobce tedy mohl na vsechny ¢tyti zdroje poukazat jiz
4 4 v/ 4 v 4 v 4 M V1*_.V v

ve spravnim rizeni. Soud presto zalobcem oznacené zdroje peclivé prostudoval a shledal, ze
potvrzuji jim tvrzené informace stran bezpecnostni situace v Iraku, tj. ze v dtisledku eskalace

/ v ’ /T2 c 17 . . VoV /
valky v Gaze zacaly sily podporované Iranskou islamskou republikou (jmenovité siitske
milice) Gtodit na americké cile v Iraku, coz mize ohrozovat také civilisty, jakkoli ti nejsou
zamySlenym tercem Gtokd.

Soud predné konstatuje, ze podklady shromazdéné zalovanym vypovidajici o bezpe¢nostni
situaci v Irdku pochazeji z obdobi od srpna 2024 do biezna 2025. S ohledem na to, ze zalobce
namita nezohlednéni zmény situace po eskalaci valky v Gaze (probihajici od fijna 2023),
nelze podklady popisujici obdobi po jeji eskalaci hodnotit jako zastaralé. Soud pripousti, ze
ani jeden zpodkladd pro vydani rozhodnuti valku v Gaze explicitné nezminuje, jeji
konkrétni dopady na vyvoj bezpecnostni a politické situace v Iraku vsak informace Polského

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. T.
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cizineckého #radu ze dne 14. 2. 2025 - bezpecnostni situace v Irdku vyjmenovava. Konkrétné

i M M i IS NA 4 M / 4 4 4 o4 4 M 4 i 4
popisuje jednotlivé iranské a americké nalety na cile nachazejici v Iraku, zejména americke
Udery na $titské milice. Namita-li tedy zalobce, ze se Irak stal zastupnym bojistém, na némz
se stretavaji ambice Spojenych statd americkych, Iranske islamskeé republiky a dalsich aktérg,
coz podle néj zalovany nezohlednil, soudu nezbyva nez konstatovat, ze informace Polského
cizineckého wradu ze dne 14. 2. 2025 - bezpecnostni situace v Iriku, z niz zalovany vychazel,
jednotlive iranskeé, americkeé, ale i turecké udery zohlednuje. Skutecnost, ze v této zpravé
nejsou explicitné jmenovany geopolitické faktory spojené s témito udalostmi (tj. prave valka
v Gaze) nepovazuje soud za jakkoli relevantni z hlediska jeji vypovidajici hodnoty pro Gcely

4 /v A 4 i \4 v / M 4

posouzeni hrozby vazné 4jmy. Soud proto namitce, ze zalovany nezohlednil dopady valky
v Gaze na bezpecnostni situaci v Iraku, nepfisvéd¢il.

Soud konstatuje, ze informace Polského cizineckého #radu ze dne 14. 2. 2025 - bezpecnostni
situace v Irdaku konstatuje v porovnani s lety 2022, 2023 a 2024 nizsi pocet civilnich obéti.
Uvadi totiz, ze na rozdil od predchozich let, kdy situaci v Iraku urdovaly boje s tzv.
Islamskym statem, nynéjsi utoky na civilni obyvatelstvo zpravidla necili (,s#toky na civilisty
jsou sporadické a rozptylené®). Oproti tomu ani jedna ze zalobcem oznalenych zprav
nepodava, zda se pocet civilnich obéti v Iraku meziroéné zvysil ¢i snizil. Konkrétné zprava
A Protection of Civilians snapshot: Iraq 2024-25. (2025, May 7). PAX.
https://protectionofcivilians.org/report/poc-snapshot-iraq-2024-25 popisuje jednak snizeni
poctu Gtoku tzv. Islamského statu, jednak nartst nasilnych incidentd namitenych proti
civilistim v provincii Basra a ¢tyfi civilni obéti tureckého tderu v provincii Erbil (obé tyto
skutednosti ovsem zminuje i podklad ze spravniho spisu informace Polského cizineckého iivadu
ze dne 14. 2. 2025 - bezpecnostni situace v Irdku, ktery 1 po jejich zohlednéni dopiva k zavéru
o meziro¢nim poklesu civilnich obéti). Soud proto shrnuje, ze zalovanym vyuzité zdroje o
situaci v zemi puvodu reaguji 1 na skutecnosti, na které poukazuje zalobce ve své zalobeé, tedy
na situaci v regionu po eskalaci valky v Gaze. Z hlediska aktualnosti rovnéz soud povazuje
podklady zalovaného z obdobi srpen 2024 az brezen 2025 za dostatecné aktualni k posouzenti
zadosti zalobce podané dne 10. 2. 2025, o které bylo zalobou napadenym rozhodnutim
rozhodnuto dne 9. 2. 2025. Soud s ohledem na vySe uvedené neprisvedcil namitce, ze
podklady pro vydani rozhodnuti vypovidajici o bezpecnostni situaci v Iraku jsou neaktualni,
irelevantni ¢i neaplné.

Soud shrnuje, Ze napadené rozhodnuti je prezkoumatelné, nebot z néj vyplyva, jaky
skutkovy stav vzal Zalovany za rozhodny, jakymi ivahami se pfi pravnim posouzeni véci
¥dil a jak uvazil o pro véc zasadnich skutetnostech. Zalovany se otizkou, zda nedoflo k
takové zasadni zméné situace v Iraku, ktera by mohla zakladat opodstatnénost nové
zalobcovy zadosti o udéleni mezinarodni ochrany, podrobné zabyval na strané 5 napadeného
rozhodnuti a své vahy optel o dostate¢né podklady. Pro Gplnost soud podotyka, ze sam
zalovany v prubéhu spravniho fizeni potvrdil, Ze jim uvedené divody pro podani zadosti o
azyl jsou totozné jako v jeho prvni zadosti.

Vzhledem k vys$e uvedenému soud konstatuje, ze zalovany na zakladé dostateéné zjisténého
skutkového stavu spravné dospél k zavéru, ze jsou naplnény podminky pro zastaveni fizeni
o opakované zadosti zalobce pro jeji neptipustnost.

S ohledem na vyse uvedené soud vyhodnotil zalobu v mezich Zalobnich bodu jako zcela
nedtvodnou, a proto ji podle § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. T.
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25. O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véty prvni s. . s. Zalobce nemél
ve véci uspéch a zalovanému naklady fizeni nad ramec jeho tredni ¢innosti nevznikly, a
M \4 v/ / / Vv 4 o 4 4 4 o V/ 4 4
proto soud vyslovil, ze Zadny z ¢astnikt nema na nahradu nakladu rizeni pravo.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 VV - M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

dorudeno.

V ftizeni o kasalni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Usti nad Labem 18. tinora 2026

Mgr. Vaclav Trajer v.r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. T.



