¢.j. 31 A 26/2025-36

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné¢ rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Petra Sebka a soudct
Mgr. Jana Jiraska, Ph.D., a JUDr. Terezy Matuskové, v pravni véci

alobkyné: OZP servis s.r.o., IC 26688697

sidlem Fiignerovo nam. 2/1807, 120 00 Praha
proti
zalovanému: Energeticky regulaéni Gfad

sidlem Masarykovo nameésti 91/5, 586 01 Jihlava

o zalobé proti rozhodnuti Rady Energetického regulaéniho Gfadu ze dne 4. 3. 2025,
¢.j. 11906-15/2024-ER U,
takto:

L Rozhodnuti Rady Energetického regulacniho Gfadu ze dne 4. 3. 2025, ¢. j. 11906-
15/2024-ERU, a rozhodnuti Energetického regula¢niho Gfadu ze dne 12. 12. 2024, ¢.
j. 11906-9/2024-ERU, se rusi a véc se vraci zalovanému k dal§imu fizen.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni ndhradu nakladd ¥zeni ve vy3$i 3 000 K¢, a to
do 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

Odavodnént:

L. Vymezeni véci

Projednavany pripad se tyka kompenzace prokazatelné ztraty a pfiméfeného zisku ucastniku
trhu s elektrinou podle § 19f zakona ¢. 458/2000 Sb., energeticky zakon, v mimoradné trzni
situaci v roce 2023, kdy byla vladou stanovena maximalni cena za dodavky elektriny
narizenim vlady ¢. 298/2022 Sb., o stanoveni cen elekttiny a plynu v mimoradné trzni situaci
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a o stanoveni s tim souvisejictho nejvyssiho pripustného rozsahu majetkového prospéchu
zakaznika.

Zalobkyné jako Glastnik trhu s elektfinou (obchodnik s elekt¥inou) podavala v pribéhu
roku 2023 na mési¢ni bazi zadosti operatorovi trhu OTE, a. s. (,OTE®), o dhradu
kompenzace za dodavku elekttiny; OTE témto zadostem vzdy vyhovél a pozadovanou
¢astku kompenzace zalobkyni uhradil. Tyto platby se dle § 19f odst. 3 energetického zakona
povazuji za zalohové platby. Zalobkyné proto nisledné podala adost za celé stanovené
obdobi roku 2023, kterou mély byt tyto zalohové platby vyporadany.

Sdélenim ze dne 27. 9. 2024, ¢. j. 11906-3/2024-ERU, zalovany oznamil zalobkyni
pochybnosti o spravnosti vipoétu kompenzace za stanovené obdobi roku 2023. Zalobkyné
reagovala podanim ze dne 10. 10. 2024, v némz namitla, ze zalovanému uplynula lhuta ke
sdéleni pochybnosti a jeho sdéleni ani #4dné konkrétni pochybnosti neobsahuje. Zalovany
ve vyjadreni ze dne 25. 10. 2024 uved], pro¢ povazuje své sdéleni za vlasné a jaké konkrétni
okolnosti zakladaji jeho pochybnosti o naroku zalobkyné na kompenzaci.

Zalobkyné nasledné podala opravnou Zidost za stanovené obdobi roku 2023, v ni? viak
uvedla stejné Gdaje jako v zadosti ptivodni. Zalovany nasledné rozhodnutim ze dne 12. 12.
2024, ¢.j. 11906-9/2024-ERU, zakazal zalobkyni poskytnuti thrady prokazatelné ztraty a
priméreného zisku za obdobi roku 2023 co do dastky 1 326 355 K¢ bez DPH. Rozklad
zalobkyné zamitla Rada Energetického regulacniho Gradu (,Rada“) rozhodnutim ze dne 4.
3. 2025, ¢. j. 11906-15/2024-ERU, a napadené rozhodnuti potvrdila.

II. Shrnuti argumentl obsazenych v Zalobé

Zalobkyné namitla, ze zalovany mél ve véci postupovat podle zakona ¢. 280/2009 Sb.,
danovy fad, coz plyne z § 19 odst. 7 ve spojeni s § 97 odst. 5 energetického zakona. Dale
tvrdila, ze ke sdéleni pochybnosti ze strany zalovaného doslo po uplynuti prekluzivni
trimésiéni lhaty, ktera je lhGtou hmotnépravni, a nikoliv procesni. Sdéleni navic bylo
nezakonné, nebot zadné konkrétni pochybnosti neobsahovalo. Nasledné ,vyjasnéni
% v ’ Ve v v ’ ’ o ~ v
pochybnosti“ bylo zalovanym ucinéno az po uplynuti stanovené lhaty. Zalobkyné tedy ve
stanovené lhtité neobdrzela radné sdéleni pochybnosti Zalovaného; jeho nasledné rozhodnuti
je proto nezakonné. Z vyroku rozhodnuti zalovaného nevyplyva, na jakou vysi kompenzace
ma zalobkyné narok a v jaké lhuté a na jaky Gcet ma dhradu zaplatit. Toto rozhodnuti je
proto téz neprezkoumatelné, pricemz s touto otazkou se Rada nevyporadala. Zalobkyné
v 4 ’ 4 4 [+ Ve v ’, " \4 4
proto navrhla, aby soud obé rozhodnuti spravnich organu zrusil a véc vratil zalovanému k
dal$imu fizeni.

IM. Vyjadteni Zalovaného

Zalovany ve vyjadreni k zalobé nepovazoval zalobni niamitky za dtvodné. Z niceho
/ 4 4 /4 v/ v v . vV /4 v/ 4 4 /
nevyplyva, ze by se vdaném pripadé mélo jednat o danové fizeni - zalovany vydal
rozhodnuti ve specifickém fizeni feSicim existenci zjevnych pochybnosti o vypoltu
kompenzace v podané zadosti (zavéreéném zaltovani za rok 2023). Zalovany se v této fazi
nijak netcastnil procesu thrady kompenzace (nebyl jejim platcem ani ptijemcem vracené
vs . . ’ ’ . 717 v s
Casti). Jednalo se z jeho strany o odborné posouzeni problematiky. Tomu odpovida i znéni
vyroku - o vysi naroku tcastnika trhu s elektfinou nebo o povinnost k zaplaceni v tomto
fizeni neni rozhodovano. Teprve nedo$lo-li by na zikladé tohoto rozhodnuti k
dobrovolnému vraceni neopravnéné vyplacené kompenzace ¢i k jejimu zapocteni (coz zakon

’ . IV ’ Ve 4 /LY
ponechaval na komunikaci uéastnika trhu s elektfinou a operatora trhu), byl by na misté
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postup podle § 19f odst. 7 a § 97 odst. 2 energetického zdkona, tj. zalovany by vydal
rozhodnuti, v némz by ulozil povinnost vratit konkrétni vysi platby ve stanovené lhaté na
konkrétni ucet do statniho rozpoctu. Rozhodnuti zalovaného tak neni neprezkoumatelné.

Ke sdéleni pochybnosti nedoslo po uplynuti prekluzivai lhaty, nebot se jedna o lhitu
procesni. Pripadl-li jeji konec na 28. 9. 2024, coz byl statni svatek, lhtta skonéila az v nejblizsi
nasledujici pracovni den, tj. 30. 9. 2024, kdy byly pochybnosti zalobkyni dorucleny.
Zalovany uznava, Ze sdéleni pochybnosti nebylo po obsahové strince zcela dostate¢né, nebot
zalobkyné z néj nemohla seznat, co konkrétné je vjeji zadosti Spatné. Soucasné si ale
zalobkyné musela byt védoma, ze zalovany urdité pochybnosti ma a ze bude ve véci probihat
dalsi zakonem stanoveny postup. Ve vyjadreni ze dne 25. 10. 2024 pak zalovany tyto
pochybnosti podrobné specifikoval. Rozhodnuti zalovaného proto nemuze byt nezakonné,
nebot zalobkyni bylo umoznéno reagovat na konkrétni pochybnosti opravnou zadosti nebo
v rozkladu proti prvostupniovému rozhodnuti.

Zalovany zavérem dodal, Ze je opravnén nadale provest u zalobkyné darniovou kontrolu a
vyméfit ji odvod z plateb na dhradu kompenzace, které byly zalobkyni poskytnuty
/ v v 1./ 4 4 4 4 /
neopravnéné. Namitanim procesnich vad rozhodnuti o zakazu Ghrady dle § 19f odst. 5
energetického zakona nemuze zalobkyné docilit toho, ze by ji byla kompenzace uhrazena
/ Ve v / ./ 4 v v / / vV /4 4 ~ / v
ve vy$i pozadované v jejim zavéreCném zuctovani. Zalovany proto navrhl, aby soud zalobu
zamitl jako nedtvodnou.

IV. Pravni Gprava kompenza¢niho mechanismu

Podle § 19d odst. 1 energetického zakona, nastane-li mimoradna trzni situace na trhu s
elektfinou nebo plynem, muze vlada nafizenim stanovit ceny elektriny nebo plynu
dodavaného zakaznikum nebo jinym tcastniktim trhu s elektfinou nebo plynem.

Vlada postupovala podle citovaného ustanoveni a nafizenim ¢. 298/2022 Sb. stanovila
maximalni ceny elekttiny a plynu pro rok 2023. Jelikoz skutecné naklady na dodavku
elektfiny a plynu mohly byt pro éastnika trhu s elektfinou vyssi, byl v § 19f energetického
zakona zakotven podrobny kompenza¢ni mechanismus zajistujici uhradu ztraty a
pfiméteného zisku Géastnik@m. Uprava ve znéni G¢inném v roce 2023 byla nésledujici
(zmény provedené s G¢innosti od 1. 1. 2024 nejsou pro posuzovanou véc rozhodné):

(1) Nepokryva-li stanovena cena v mimotadné trzni situaci opravnéné naklady na zajisténi dodavky elekttiny
nebo plynu, mé Glastnik trhu s elektfinou nebo plynem dodévajici elekttinu nebo plyn pravo na Ghradu
prokazatelné ztraty vzniklé z divodu dodavky elekttiny nebo plynu za stanovenou cenu a pfiméfeného
zisku.

(2) Prokazatelnou ztratu a priméreny zisk hradi operator trhu. Operator trhu je povinen hradit prokazatelnou

4 Ve vV / . 4 vV V7 M / 4 4 Ve vV 4 . ’

ztratu a priméfeny zisk na zakladé zadosti o Ghradu prokazatelné ztraty a pfiméfeného zisku a poskytnuti

stanovenych podkladd za stanovené obdobi. Zadost podle véty prvni a poskytnuté podklady preda
operator trhu neprodlené Energetickému regulaénimu Gfadu k vyjadreni.

(3) Platby operatora trhu na Ghradu prokazatelné ztrity a pfiméfeného zisku za stanovené obdobi uhrazené
pred vyporadanim plateb se povazuji za zalohové platby. Operator trhu a Gcastnik trhu s elektfinou nebo
plynem, ktery zada o thradu prokazatelné ztraty a pfiméfeného zisku, jsou povinni po skonleni
stanoveného obdobi vypotadat rozdily mezi zilohovymi platbami na dhradu prokazatelné ztraty a
priméteného zisku a vysi prokazatelné ztraty a pfiméfeného zisku za stanovené obdobi.

(4) Ulastnik trhu s elektfinou nebo plynem je povinen uvést v zadosti o Ghradu prokazatelné ztrity a
priméreného zisku a v podkladech poskytnutych operatorovi trhu Gplné, spravné a pravdivé adaje.

(5) Ma-li Energeticky reguladni Gfad po ovéteni udaji z zadosti a poskytnutych podkladi pochybnosti o
spravnosti vypoctu prokazatelné ztraty nebo pfiméreného zisku, sdéli tuto skuteCnost ve stanovené lhuté
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spole¢né s diivody operatorovi trhu a Gicastnikovi trhu s elektfinou nebo plynem, ktery zadost operatorovi
trhu podal. Operator trhu vyzve Gcastnika trhu s elektfinou nebo plynem k Gpravé vypoctu prokazatelné
ztraty a priméfeného zisku nebo k prokazani spravnosti vypoctu prokazatelné ztrity a pfiméfeného
zisku. Operator trhu neprodlené pfedid novou Zidost Glastnika trhu s elektfinou nebo plynem s
upravenym vypoctem prokazatelné ztraty a pfiméreného zisku nebo podklady prokazujici spravnost
/ v 14 /4 Ve vV /4 M M 14 v 4 / Vv /4
vypoctu prokazatelné ztraty a priméfeného zisku Energetickému regulatnimu uradu. Pokud ma
Energeticky regulaéni 0fad i nadile pochybnosti o spravnosti vypoltu prokazatelné ztrity nebo
Ve vV 4 . Y V7 . a4 ’ & ’ /
priméfeného zisku, poskytnuti (thrady zcela nebo z¢asti zakaze rozhodnutim, které je prvnim tkonem v
fizeni. Rozklad proti tomuto rozhodnuti nema odkladny Glinek. To nebrani podani nové Zadosti o
Ghradu prokazatelné ztraty a pfiméteného zisku za stanovené obdobi i po uplynuti stanoveného terminu.

(6) Operator trhu ma pravo na Ghradu finanénich prostfedkd poskytovanych na Ghradu prokazatelné ztraty a
Ve VWV ’ . ’ ’ ’ v , .
priméfeného zisku podle odstavce 1 dotaci ze statniho rozpoctu. O poskytnuti dotace rozhoduje
ministerstvo na zakladé zadosti operatora trhu. Ministerstvo poskytuje dotaci v rozsahu pfedpokladanych
finan¢nich prostfedkd na hradu prokazatelné ztraty a ptiméfeného zisku G¢astnikéim trhu s elektfinou
nebo plynem podle odstavce 1 pted tthradou plateb (¢astnikiim trhu za stanovené obdobi.

(7) Pfi Ghradé prokazatelné ztraty a priméreného zisku v nespravné vysi se postupuje podle § 97.

Ustanoveni § 97 energetického zakona v navaznosti na § 19f odst. 7 téhoz zakona upravovalo
postup v pripadé poskytnuti Ghrady prokazatelné ztraty a pfiméfeného zisku v nespravné
vysiv roce 2023 nasledovné (zmény provedené s u¢innosti od 1. 1. 2024 ani v tomto pripadé
nejsou pro posouzeni véci rozhodné):

(1) Doslo-li k poskytnuti platby na dhradu prokazatelné ztraty a priméreného zisku nebo jeji ¢asti v nespravné
vysi, je Glastnik trhu s elektfinou nebo plynem, ktery ji obdrzel, povinen vratit takovou platbu nebo jejt
Cast operatorovi trhu. Operator trhu je oprivnén zapoditat platbu poskytnutou v nespravné vysi na
Ghradu jakékoliv daldi platby na Ghradu prokazatelné ztraty a ptiméteného zisku.

(2) Pokud nedoslo k vraceni platby na dhradu prokazatelné ztrity a pfiméfeného zisku nebo jeji ¢asti
4 4 / s Ve V. ’ . 4 v 7 7V
poskytnuté v nespravné vysi nebo zapoclteni podle odstavce 1, rozhodne Energeticky regulacni fad z
AaA 4 v v / v 4 4 Ve vV 74 . 4 /4 sV 4
moci Uredni o tom, ze doslo k Ghradé prokazatelné ztraty a priméreného zisku v nespravné vysi, stanovi
rozsah, v jakém byly prokazatelna ztrata a pfiméteny zisk nespravné uhrazeny, a ulozi povinnost platbu
nebo jeji ¢ast ve stanovené lhiité vratit do statniho rozpoctu.

(3) Ucastnik trhu s elekttinou nebo plynem, kterému byla platba na Gthradu prokazatelné ztraty a ptiméteného
zisku nebo jeji Cast v nespravné vysi poskytnuta, je povinen takovou platbu nebo jeji ¢ast odvést ve lhacé
urCené v rozhodnuti Energetického regulaéniho tfadu do stitniho rozpodtu. Platba na thradu

4 4 Ve vV /4 M 4 4 sV A A 4 . /
prokazatelné ztraty a pfiméreného zisku v nespravné vysi nebo jeji Cast, o které tak rozhodl Energeticky
regula¢ni Gfad, je pfijmem statniho rozpoctu.

(4) Doslo-li k poskytnuti platby na thradu prokazatelné ztraty a pfiméteného zisku v nespravné vysi v disledku
nespravnych, netplnych nebo nepravdivych daji uvedenych v zadosti o Gthradu prokazatelné ztraty a
priméreného zisku nebo v podkladech poskytovanych se zadosti, je lastnik trhu s elekttinou nebo
plynem, ktery takovou platbu obdrzel, povinen uhradit penale ve vysi 0,1 % denné z ¢astky rovnajici se
rozsahu, v jakém byly prokazatelna ztrata a priméfeny zisk podle rozhodnuti Energetického regulacniho
Gfadu nespravné uhrazeny, a to az do doby thrady této platby do statniho rozpoctu. O tom, zda k
poskytnuti platby na thradu prokazatelné ztraty a pfiméfeného zisku v nespravné vysi doslo v dasledku
nespravnych, netplnych nebo nepravdivych 0dajd, rozhodne Energeticky regulaéni Gfad v rozhodnuti
podle odstavce 2.

(5) Spravu odvodi z plateb na Ghradu prokazatelné ztraty a priméteného zisku a penale vykonava Energeticky
V. 7 IV /7 LV / 7 1TV ’, Ve /
regula¢ni urad podle zakona upravujiciho spravu dani. Uéastnik trhu s elekttinou nebo plynem, kterému
byla platba na tthradu prokazatelné ztraty a pfiméfeného zisku v nespravné vysi poskytnuta, ma pfi spravé
odvodi podle véty prvni postaveni dariového subjektu. Odvod z plateb na thradu prokazatelné ztraty a
priméfeného zisku a penale lze vyméfit do 10 let od pocatku kalendainiho roku nasledujiciho po roce, v
némz k Ghradé platby na Ghradu prokazatelné ztraty a pfiméfeného zisku doslo.

(6) Podle odstavcti 1 az 5 se postupuje obdobné v ptipadé, kdy Gcastnik trhu s elektfinou nebo plynem neuhradi
operatorovi trhu platbu vyplyvajici z vyporadani rozdili mezi zalohovymi platbami a vysi prokazatelné
ztraty a pfiméfeného zisku za stanovené obdobi podle § 19f odst. 3.
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Vsouladu s § 19f odst. 8 energetického zakona vydala vlada narizeni ¢. 5/2023 Sb., o
kompenzacich poskytovanych na dodavku elektfiny a plynu za stanovené ceny, kterym dale
upresnila podminky a terminy kompenzacniho mechanismu. Podle § 14a odst. 1 narizeni
byl obchodnik s elekttinou povinen podat zadost o thradu kompenzace za stanovené obdobi
(tj. zavéreéné zicCtovani za rok 2023) operatorovi trhu od 1. dubna 2024 do 28. Cervna 2024.
Podle § 14b natizeni byl zalovany povinen ovérit tdaje v zadosti a pripadné pochybnosti
sdélit do 3 mésict od uplynuti lhity podle § 14a odst. 1 nafizeni. Obchodnik s elektfinou
mél nasledné 1 mésic na to, aby podal opravnou novou zadost a zalovany dva mésice na
vydani rozhodnuti dle § 19f odst. 5 energetického zakona.

V. Posouzeni véci
Zaloba je duvodna.

Soud nejprve zvazoval, zda napadené rozhodnuti zasahuje do pravni sféry zalobkyné, a je
tudiz prezkoumatelné spravnim soudem podle § 65 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
rad spravni (,s. 1. s.“). Dospél pfitom k zavéru, ze jde typové o rozhodnuti, kterym zalovany
muze zasahnout do prav Gcastnika trhu s elektrinou nebo plynem, nebot autoritativné urcuje
rozsah, v némz je narok na Ghradu prokazatelné ztraty a priméreného zisku neopravnény.
V situaci, kdy by tcastnik narokoval v zavére¢ném zactovani castku vyssi, nez jaka mu byla
poskytnuta jako zalohova platba, je rozhodnuti zalovaného podle § 19f odst. 5 energetického
svou povahou rozhodnutim o neptiznani (neposkytnuti) dotace [viz § 14m zakona C.
218/2000 Sb., o rozpoltovych pravidlech a o zméné nékterych souvisejicich zakonu
(rozpoltova pravidla)], které spravni soudy bézné prezkoumavaji (srov. rozsudek
rozsifeného senatu NSS ze dne 30. 9. 2015, ¢. j. 9 Ads 83/2014-46, z pozdéjsich rozhodnuti
viz napt. rozsudky NSS ze dne 17. 4. 2024, €. j. 6 Afs 71/2023-87, a ze dne 18. 4. 2024, ¢.j. 7
Afs 95/2023-83). Pokud by na zakladé rozhodnuti zalovaného doslo k zapocteni na dalsi
platby dle § 97 odst. 1 energetického zakona, jedna se svou povahou o rozhodnuti
srovnatelné s rozhodnutim o nevyplaceni dotace (§ 14e rozpoctovych pravidel), které je
rovnéz prezkoumatelné podle § 65 a nasl. s. f. s. (viz nalez Gstavniho soudu ze dne 16. 6.
2015, sp. zn. Pl. US 12/14, & usneseni rozéifeného senitu NSS ze dne 18. 4. 2017, & j. 6 Afs
270/2015-48). Ani v jednom z téchto dvou pfipadu jiz zalovany zadné dalsi rozhodnuti
nevydava (bez dalsiho dojde k omezeni platby), a Glastnik tak nema jinou moznost nez
branit se proti rozhodnuti vydanému dle § 19f odst. 5 energetického zakona, jimz zalovany
autoritativné urcuje rozsah, v némz je narok na tthradu prokazatelné ztraty a priméfeného
zisku neopravnény. Napadené rozhodnuti je tedy typové rozhodnutim ve smyslu § 65 odst.
1s. f. s. ACkoliv v nyni projednavaném pripadé podle soudu dostupnych adaji zalobkyné
nezadala vice, nez ji bylo poskytnuto v ramci zalohovych plateb, ani zde nedoslo k zapodteni
ze strany OTE, nelze napadené rozhodnuti ze soudniho pfezkumu vyloudit pouze
na zakladé specifickych skutkovych okolnosti této véci.

Z ustanoveni § 19f odst. 5 energetického zakona vyplyva, ze rozhodnuti zalovaného je
4 /. v/ 4 . /. M ’ 4 v ’ N4 4 4
prvnim tkonem v rizeni. Jinymi slovy zakonodarce postup predchazejici vydani tohoto
rozhodnuti nepovazuje za fizeni (spravni, dariové ¢i jiné). To nicméné neznamena, ze by
zalovany mohl rozhodnuti o zakazu poskytnuti Ghrady vydat kdykoliv. Zakonodarce totiz
v citovaném ustanoveni formuluje tfi jasné podminky, které musi byt pred jeho vydanim
kumulativné splnény: 1) zalovany ve stanovené lhaté 2) sdéli Géastniku trhu s elektfinou (a
OTE) své pochybnosti o spravnosti vypoctu prokazatelné ztraty nebo pfiméfeného zisku
v v o / Vv 4 /4 v/ . M . 4 /4
spolecné s duvody a 3) ucastnik v nové zadosti o kompenzaci pochybnosti zalovaného
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neodstrani. Nenili byt jedna ztéchto podminek splnéna, neni zalovany opravnén
rozhodnuti o zakazu Ghrady vydat, a pokud jej presto vyda, ptjde o rozhodnuti nezakonné
pro poruseni podminek § 19f odst. 5 energetického zakona.

Pokud jde o druhou podminku, je z dikce zakona zfejmé, ze zalovany je povinen sdélit nejen
to, ze néjake pochybnosti ma, ale rovnéz davody téchto pochybnosti. Jinymi slovy sdéleni
v 4 4 / 4 4 4
zalovaného podle § 19f odst. 5 musi obsahovat zcela konkrétni vymezeni pochybnosti o
spravnosti zadosti o thradu kompenzace. Ucelem sdéleni totiz neni pouze informovat
Ucastnika trhu s elektfinou, ze zalovany ma ,néjaké” pochybnosti a ze ve véci bude ,,probihat
dalsi zakonem stanoveny postup®, jak mylné argumentuje zalovany. Smyslem sdéleni je
naopak umoznit Glastnikovi trhu selektfinou svou zadost o thradu opravit. Bez
jednozna¢né urcenych pochybnosti se vSak tento smysl ztraci, nebotf ucastnik trhu
s elektfinou jednoduse nevi, jak a pro¢ ma svou zadost prepracovat. Soucasné nelze pristoupit
ani na to, ze by zalovany mohl své pochybnosti doplnit dodatecné po stanovené lhuté. Tim
by totiz fakticky doslo ke zkraceni (¢i Gplnému popfeni) prava obchodnika s elektfinou
MM v /V_ 7/ o_V v/ b4 o M eV
podat v navazuyjici jednomeésicni lhiité novou opravnou zadost, nebot tato lhuta logicky jiz
zCasti nebo zcela uplynula. Pokud tedy sdéleni zalovaného neobsahuje jednoznacné a
konkrétni vymezeni pochybnosti, nejde o sdélent podle § 19f odst. 5 energetického zakona.

V nyni projednavané véci vydal zalovany sdéleni datované dnem 27. 9. 2024, ¢. j. 11906-
3/2024-ERU, v némz je pochybnost vymezena nasledovné: ,,Chybné vypoctend kompenzace
doddvky elektviny za stanovené obdobi dle § 5 a § 7a narizeni vlddy ¢ 5/2023 Sb.“ Z tohoto
sdéleni zalobkyné nemobhla zjistit, v Cem je konkrétné jeji zadost o thradu nespravna. Takové
vymezeni pochybnosti je dle nazoru soudu natolik obecné, Ze jej nelze povazovat za sdélent
pochybnosti ve smyslu § 19 odst. 5 energetického zakona. Teprve dne 25. 10. 2024 (v reakci
na pripis zalobkyné) vydal zalovany pod ¢. j. 11906-5/2024-ERU vyjadreni, v némz své
konkrétni pochybnosti podrobné popsal. Az tento tkon zalovaného tak ma kvalitu sdélent
pochybnosti ve smyslu § 19f odst. 5 energetického zakona.

Aniz by tak bylo nutné zabyvat se tim, zda je ve véci aplikovatelny darovy rad ¢i spravni
rad, nebo zda lhata pro sdéleni pochybnosti ma hmotnépravni ¢i procesni povahu, je zcela
zjevné, ze zalovany sdélil své pochybnosti zalobkyni po stanovené tfimési¢ni lhaté. At uz
lhuta skoncila 28. 9. 2024 nebo 30. 9. 2024, Gkon zalovaného ucinény dne 25. 10. 2024 je jiz
zcela mimo jeji rozsah. Nebyla proto splnéna jedna z podminek § 19f odst. 5 energetického
zakona. Pokud Zalovany presto vydal napadené rozhodnuti, jde o rozhodnuti nezakonné.
Otazka vécné spravnosti rozhodnuti Zalovaného nebo jeho opravnéni provést ve véci
dafiovou kontrolu je vtomto ohledu nerozhodna. Sohledem na tento zavér soud
nepovazoval za pfinosné zabyvat se dil¢imi namitkami neptezkoumatelnosti rozhodnuti
zalovaného, nebof to nemuze obstat jako celek. Jelikoz Rada zalovaného rozhodnuti
zalovaného nezrusila pro nezakonnost, je nezakonnym i jeji rozhodnuti.

VL Zavér a naklady fizeni

Soud shledal jednu z zalobnich namitek dvodnou. Zrusil proto jak rozhodnuti zalovaného,
tak i rozhodnuti Rady a véc vratil Zalovanému k dal$imu fizeni, v némz je vazan pravnim
nazorem soudu. (§ 78 odst. 1,3,4a5s. 1. s.).

O nahradé naklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s. podle niz
71 4 .. /7 IV 4 / v Vv - /7 v 4 4

nestanovi-li tento zakon jinak, ma Glastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu

nakladi fizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti G¢astnikovi, ktery ve véci Gspéch
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nemél. Zalobkyné byla plné Gispé$n4, a ma proto pravo na nahradu nakladt #zeni. Niklady
zalobkyné jsou tvoreny zaplacenym soudnim poplatkem ve vys$i 3 000 K¢. Soud proto
zalovanému ulozil zaplatit zalobkyni tuto nahradu nakladi fizeni v primérené lhuté.
Zalovany ve véci Gspé&$ny nebyl, a proto pravo na nihradu nikladd fzeni nema.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske pravnické vzdélani, ktereé je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 12. Gnora 2026

Mgr. Petr Sebek v. r.
predseda senatu



