¢.j. 8 A 132/2025-78

USNESENI

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka a
soudkyn Mgr. Andrey Veselé a Mgr. Jany Jureckové ve véci

zalobkyné: H. V., nar. X,
bytem X,

proti

zalovanému: Ministerstvo vnitra,

sidlem Nad Stolou 936/3, 170 00 Praha 7

o zalobé proti rozhodnutim Zalovaného ze dne 21. 8. 2025, &. j.: MV-127949-2/TP-2025, a ze
dne 11. 9. 2025, é’] MV-127949-4/TP-2025 (z. &. 106/1999)

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
Odivodnéni:

Zalobkyné se domah4 zruSeni shora uvedenych rozhodnuti Zalovaného. Zaroveti pozadala
o osvobozeni od soudnich poplatkd. O jeji zadosti bylo rozhodnuto usnesenim ze dne 27. 1.
2026, ¢.j. 8 A 132/2025-6, tak, ze byla zamitnuta.

Zalobkyné byla poté vyzvana usnesenim ze dne 10. 2. 2023, &j. 8 A 132/2025-67, k zaplaceni
soudnich poplatkd, to do 15 dnti od dorudeni. Usneseni bylo zalobkyni doruéeno dne 16. 2.
2026. Lhuta tak uplynula dne 3. 3. 2026.

Podle § 2 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (zakon o soudnich
poplatcich), je poplatnikem soudnibo poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahdjeni
¥izeni ve véci spravniho soudnictoi.

Podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona o soudnich poplatcich, vznikd poplatkova povinnost podanim
Zaloby nebo jiného navrbu na zahdjeni ¥izen.

Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich, nebyl-li poplatek za Fizeni splatny podanim
navrbu na zahdjeni vizeni, odvoldni, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve
poplatnika k jeho zaplaceni ve lhité, kterou mu uréi v délce alespori 15 dnii; vyjimecné miiZe soud
urcit Ihitu kratsi. Po marném uplynuti této Ibity soud vizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po
marném uplynuti Ihity se nepribliZi.

Podle § 47 pism. ¢) soudniho radu spravniho, soud Fizeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak
zvldstni zakon.

Protoze zalobkyné podala dvé zaloby proti dvéma rozhodnutim zalovaného vcetné dvou
navrht na odkladny Géinek zaloby, vznikla ji povinnost uhradit soudni poplatek celkem ve
vysi 8 000 K¢. Dle ustanoveni § 7 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich, je
poplatek splatny vznikem poplatkové povinnosti, tj. podanim zaloby nebo jiného navrhu
na zahajenti tizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Zalobkyné poplatek ve lhaté nezaplatila, misto toho podala navrh na nezastaveni ¥zeni ve
smyslu ust. § 9 odst. 4 pism. ¢) zakona o soudnich poplatcich. A dale zalobkyné opétovné
pozadala o osvobozeni od soudnich poplatkd, aniz by uvedla néjakou novou skutecnost a
vyplnila formular o svych majetkovych a osobnich pomérech, ktery ji byl zaslan 2 krat -
dne 30. 10. 2025, 20. 1. 2026.

Dle ust. § 9 odst. 4 pism. c) zakona o soudnich poplatcich, pro nezaplaceni poplatku soud ¥izeni
nezastavi, je-li nebezpeci z prodlent, v jehoZ disledku by poplatniku mobla vzniknout sijma, a
poplatnik ve lhité urcené soudem ve vyzvé podle odstavcit 1 a 2 sdéli soudu okolnosti, které toto
nebezpeci osvédcuji, a doloZi, Ze bez své viny nemobl poplatek dosud zaplatit,

Dle ustalené judikatury NSS neni soud pred zastavenim fizeni povinen o stejné zadosti o
osvobozeni od soudnich poplatki opétovné rozhodovat samostatnym rozhodnutim (viz.
rozsudek ze dne 28. 7. 2011, &. 8 As 65/2010 - 106, bod 10). Zalobkyné pouze zopakovala,
ze je plné a trvale invalidni a pobird pouze invalidni dichod ve vysi 14.000,- K¢, coz
dosvédcila postovni poukazkou. Ke svym nakladim niceho konkrétniho neuvedla, zrovna
tak ke svym osobnim pomérum, napft. s kym sdili spolecnou domacnost, popt. zda vlastni
néjaké nemovitosti atd.

Co se tyce aplikace ust. § 9 odst. 4 pism. ¢) zakona o soudnich poplatcich, soud ma za to, ze
nebyly naplnény jeho podminky, jelikoz zalobkyné nikterak nespecifikovala, jaka jma by
ji mohla vzniknout ani sdélila konkrétni okolnosti, které toto nebezpeci osvédcuji.

Vzhledem k nezaplaceni soudniho poplatku ve lhuté stanovené soudem nezbylo, nez tizeni
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o zalobé podle § 47 pism. c) soudniho radu spravniho ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona o

soudnich poplatcich zastavit.

Vzhledem k tomu, ze fizeni bylo zastaveno, soud soucasné nepfiznal v souladu s § 60 odst.
3 véty prvni soudniho radu spravaiho zadnému z G¢astnikl pravo na nahradu naklada rizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhuta pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhtty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodd jej stéZovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Praze dne 10. brezna 2026

JUDr. Slavomir Novak v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



