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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Tomase Kocourka a soudkyn
Evy Sonkové a Sylvy Siskeové v pravni véci Zalobkyné: Belkin Limited, se sidlem Unit 1,
Regent Park Booth Drive, Park Farm Industrial Estate, Wellingborough,
Northamptonshire, Spojené kralovstvi Velké Britanie a  Severniho Irska, zast.
JUDr. Jakubem Kadlecem, advokatem, sesidlem Karolinska 661/4, Praha8, proti
zalovanému: Generalni feditelstvi cel, sesidlem Budéjovicka 1387/7, Praha4, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 9. 2025, ¢. j. 38093/2025-900000-24110, o kasacni stiznosti
zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 9. 12. 2025, €. j. 41 Af 16/2025-48,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Gastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.
IOI. Zalobkyni se vraci dast zaplaceného soudniho poplatku za kasalni stiznost ve

vysi 4.000 K¢, ktera ji bude vyplacena z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnt
od pravni moci tohoto usneseni k rukam jejiho zastupce JUDr. Jakuba Kadlece,
advokata.

Odtavodnéni:

[1] Zalobkyné (dale téz ,stézovatelka®) podala dne 23.12.2025 kasalni stiznost proti
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v zahlavi oznadenému usneseni Krajského soudu v Praze, jimz bylo zastaveno tizeni o zalobé
proti rozhodnuti zalovaného z davodu nezaplaceni soudniho poplatku.

[2] V podani ze dne 26. 3. 2026, které bylo Nejvy$simu spravnimu soudu doruceno ve
stejny den, stézovatelka uvedla, ze bere kasacni stiznost v plném rozsahu zpét, a navrhla, aby
soud fizeni zastavil.

[3] Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen,s. f.s.%),
navrhovatel muze vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.
Podle § 47 pism. a) véty pred stfednikem s. f.s.soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li
navrhovatel sviyj navrh zpét.
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[4] Vzhledem k tomu, ze projev vule stézovatelky, jimz doslo ke zpétvzeti kasaéni stiznosti,

je jednoznalny a nevzbuzuje pochybnosti o tom, Ze jim stézovatelka zamyslela ukondit
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fizeni o kasani stiznosti jeho zastavenim, Nejvyssi spravni soud v souladu

s § 47 pism. a) s. f. s. za pouziti § 120 téhoz zakona fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[5] O nahradé nakladd fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti

§ 60 odst. 3 véty prvés. t. s. ve spojeni s § 120 téhoz zakona rozhodnuto tak, Ze zadny
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z Ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti, nebot rizeni o ni bylo
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zastaveno, pricemz nenastala zadna ze situaci predvidanych v § 60 odst. 3 vété druhéss. t. s.

[6] Stézovatelka zaplatila soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vysi 5 000 K¢. Podle § 10
odst. 3 véty prvni zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati z 4étu soudu
zaplaceny poplatek za rizeni o kasacni stiznosti, snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢,
bylo-li tizeni zastaveno pred prvnim jednanim. Podle odst. 5 téhoz ustanoveni v fizeni,
v némz lze rozhodnout bez jednani, postupuje soud obdobné podle odstavce 3, dokud nebylo
vydano rozhodnuti o véci samé. Nejvyssi spravni soud proto vsouladu stémito
ustanovenimi rozhodl o tom, ze se stézovatelce vraci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve
vysi 4 000 K¢, a to ve lhuté 30 dna od pravai moci tohoto usneseni (§ 10a odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich) k rukam zastupce stézovatelky.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné dne 26. bfezna 2026

Tomas Kocourek
predseda senatu



