3 As 4/2026 - 20

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
asoudkyn Mgr. Lenky Krupickové a Mgr. Petry Weissové v pravai véci zalobce:
MUDr. Tomas Zmek, se sidlem Myslbekova 1378/5, Délin, zastoupeny Mgr. Radkem
Suchym, advokatem se sidlem Sitkova 233/1, Praha 1, proti zalovanému: Ministerstvo
zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 375/4, Praha 2, o kasadni stiznosti zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 8. 1. 2026, ¢. j. 11 Ad 13/2025 - 48,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.

IOI.  Zalobci se vraci soudni poplatek za kasaéni stiZnost ve vydi 5000 K¢&. Tato
¢astka bude zalobci vyplacena z uétu Nejvyssiho spravaiho soudu k rukam jeho
zastupce Mgr. Radka Suchého do 30 dnt od pravai moci tohoto usnesent.

Odtuavodnéni:

[1]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel®) se blanketni kasaéni stiznosti podanou dne
22. 1. 2026 domaha zruSeni v zahlavi uvedeného rozsudku Méstského soudu v Praze (dale
jen ,méstsky soud®).

[2]  Podle § 37 odst. 5 s. t. s. plati, ze ,[plredseda sendtu usnesenim vyzve podatele k opravé
nebo odstranéni vad podani a stanovi k tomu lbiitu. Nebude-li podani v této lhité doplnéno
nebo opraveno a v tizeni nebude mozZno protento nedostatek pokracovat, soud podini
usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni disledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé
poucen.”

[3] Podle § 40 odst. 2 s. t. s. plati, ze ,[1)bdta urcend podle tydnu, mésici nebo rokii konc?
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocitek Ihity.
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[4] Podle § 106 odst. 3 s. t. s. plati, ze ,[nlemd-li kasacni stiZznost vsechny naleZitosti jiz
prijejim podani, musi byt tyto ndleZitosti doplnény wve lbiité jednobho meésice od doruceni
usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni podani. Jen v téro lhité miiZe stéZovatel
roz$i¥it kasacni stiZznost na vyroky dosud nenapadené a rozsivit jeji divody. Tuto lbitu miiZe
soud na véasnou Zadost stéZovatele z vaznych ditvodii prodlouZit, nejdéle vsak o dalsi mésic.”

[5]  Jelikoz podana kasacni stiznost neobsahovala konkrétni kasaéni namitky, Nejvyssi
spravni soud vyzval stéZovatele usnesenim ze dne 11. 2. 2026, ¢. j. 3 As 4/2026 - 13, k tomu,
aby kasalni stiznost prostrednictvim svého zastupce doplnil o davody, pro které rozsudek
méstského soudu napada, a aby tyto divody skutkové a pravné konkretizoval a uved], co
navrhuje. K doplnéni mu stanovil lhitu v délce jednoho mésice od doruceni nadepsaného
usneseni a soucasné jej poucil o nasledcich, které nastanou, jestlize vyzvé nevyhovi.

[6] Usneseni svyzvou kdoplnéni kasacni stiznosti stézovatel obdrzel v pondéli
16.2.2026 dorudenim do datové schranky svého zastupce - tuto skuteCnost Nejvyssi
spravni soud ovéfil z dorucenky nac¢l. 14 sveho spisu. Odtohoto dne pocala bézet
stanovena jednomési¢ni lhata, jejiz konec s ohledem na ustanoveni §40 odst.2 s.f.s.
ptipadl na pondéli 16. 3. 2026. Tento den byl poslednim dnem lhaty pro véasné doplnéni
kasa¢ni stiznosti, a proto byl stézovatel povinen nejpozdéji v tento den podat doplnéni
kasacni stiznost u zdejstho soudu, anebo podani alespon predat k postovni prepraveé.
Nejvyssi spravai soud vsak doplnéni kasacni stiznosti v dané lhaté neobdrzel. Nejvyssi
spravni soud uvadi, ze stézovatel rovnéz nepozadal o prodlouzeni lhuty k doplnéni kasa¢ni
stiznosti ve smyslu § 106 odst. 3 véty poslednis. 1. s.

[71  Sohledem navyse uvedené Nejvyssi spravni soud uzavird, ze stézovatel vady
kasa¢ni stiznosti spocivajici v absenci kasaénich namitek ve stanovené lhuté neodstranil
ajeho kasacni stiznost zustala neprojednatelna. Pro uvedeny nedostatek neni mozné
v fizeni pokraCovat. Nejvyssi spravai soud proto kasaéni stiznost podle § 37 odst. 5 s. f. s.
ve spojeni s § 106 odst. 3 a § 120 téhoz zakona odmitl.

[8]  Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. . s. ve spojeni
s § 120 téhoz zakona, podle nichz zidny z Glastniki nema pravo na nihradu nakladd
fizeni, jestlize bylo fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

[9] Podle § 10 odst. 3 véty posledni zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
o4 / 7 . Vv 4 /. 7 V7 4 v 4
vrati soud zaplaceny soudni poplatek, jestlize byl navrh na zahajeni fizeni pred prvnim
M ’ 4 4 / v /4 4 4 M VvV /v
jednanim odmitnut. K vyzvé uvedené v nadepsaném usneseni uhradil stézovatel na Gcet
soudu dne 17.2.2026 soudni poplatek zakasaéni stiznost ve vysi 5000K¢, ato
v 4 . 4 4 v . . 4 M vVv/ ’ 4 v /7 /v 4
pred prvnim jednanim ve véci. Jelikoz Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost odmitl,
rozhodl soulasné o vraceni soudniho poplatku. StéZovateli bude vyplacen zGltu
Nejvyssiho spravniho soudu na Gdet jeho advokata ve lhaté do 30 dnd od pravni moci

tohoto usneseni.
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pokracovani

Pouleni: Protitomuto usneseni mnejsou opravné prostiedky ptipustné
(§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 25. bfezna 2026

JUDr. Jaroslav Vlasin

predseda senatu



