9 Azs 29/2026 - 20

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radan Malika a soudct
JUDr. Tomase Herce a JUDr. Barbary Pofizkové v pravni véci zalobce: M. E., zastoupeny
Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1, proti
7alovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, proti rozhodnuti

zalovaného ze dne 23.7.2024, ¢.j. OAM-6475-9/7ZR-2024, v tizeni o kasaCni stiznosti
zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 30. 1. 2026, ¢. j. 35 A 28/2024-46,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II.  Zadny z GCastniki nema pravo nanahradu nakladu fizeni.

III.  Zalobci se vraci st zaplaceného soudniho poplatku ve vy$i 4 000 K¢, ktera
bude vyplacena k rukam jeho zastupce Mgr. Petra Vaclavka, advokata se sidlem
Opletalova 1417/25, Praha 1, z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhité 30 dnt
ode dne nabyti pravni moci tohoto usneseni.

Oduvodnéni:

[1]  Zalobce (dale jen ,stézovatel®) podal kasacni stiznost proti rozsudku Krajského
soudu v Plzni, kterym byla zamitnuta jeho Zaloba proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti
zalovaného.

[2]  Vsouladu sdispoziéni zasadou, kterou je spravni soudnictvi vedeno, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje predmétem fizeni, a proto muize vzit svij navrh zcela nebo z¢asti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl [§37 odst. 4 soudniho fadu spravniho (dale jen
»S. 1. 8.)]. Podle §47 pism.a) s.f.s.vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud fizeni
usnesenim zastavi.

[3] Podanim ze dne 24. 3. 2026 vzal stézovatel kasacni stiznost zpét. Vzhledem k tomu,
\4 . o VvV . . v / M v/ 4 M M VVv/
ze projev vule stézovatele je jednoznacny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi
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spravni soud podle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120 s. . s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[4]  Nejvyssi spravni soud rozhodl o nahradé nakladt fizeni o kasacni stiznosti podle
§ 60 odst. 3 véty prvni ve spojent s § 120 s. t. s. Bylo-li fizeni zastaveno, zadny z GCastnikt
nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
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[5] Podle § 10 odst. 3 véty prvni zdkona <. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist [sloud vrati z sictu soudu i zaplaceny soudni poplatek za 7izent,
ktery je splatny podanim ndvrbu na zahdjeni ¥izeni, odvolant, dovoldni nebo kasacni stiznosti,
snizeny 020 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li 7izeni zastaveno pred pronim jedndnim®.
Vzhledem k tomu, ze stézovatel zaplatil soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢, Nejvyssi spravni
soud mu vraci tento poplatek snizeny o 20 %, tedy castku 4 000 K¢. Uvedena castka bude
stézovateli podle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich vracena ve lhtté 30 dnt od
pravai moci tohoto usnesent, a to k rukam jeho zastupce.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 26. bfezna 2026

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



