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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Milana Taubera, soudkyné
Pavly Klusackové a soudce Vadima Hlavatého ve véci

zalobce: Outdoor Space Media s.r.0., ICO: 27603601
se sidlem Praha 3, Kfi$tanova 1788/19
zastoupen advokatem Mgr. Viktorem Hunalem
se sidlem Praha 8, Sokolovska 47/73

proti
zalovanému: Magistrat hlavaiho mésta Prahy
se sidlem Praha 1, Marianské nam. 2/2
za Gclasti: BULLDOG REKLAMA s.r.0., ICO: 26157527

se sidlem Praha 10, Pretlucka 3354/12

o zalobé na ochranu pfed nezdkonnym zisahem sprivniho orginu

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Z4adny z Géastnikd nema pravo na nahradu nakladd Hzeni.
III.  Osoba z(c¢astnéna na rizeni nema pravo na nahradu nakladu rizeni.
Odivodnéni:

L Zdklad sporu

Zalobce se podanou ¥alobou domahal ochrany pted nezikonnym zisahem a Z4dal, aby soud
urCil, ze zasah zalovaného v podobé jeho vyzvy ze dne 28. 5. 2024, ¢. j. MHMP-
1007919/2024/04/Lj, sp. zn. S-MHMP 1007792/2024PKD, k odstranéni reklamniho

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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zarizeni na pozemku parc. ¢. 637/33, v k. 4. Dolni Mécholupy, je nezakonny. Zaroven mélo
byt zalovanému zakazano, aby pokracoval v porusovani jeho prav.

II. Obsah Zaloby

Zalobce v tivodu podané aloby sdélil, Ze je vlastnikem reklamniho zafizeni, které se nachzi
na pozemku osoby z(&astnéné na Fizeni (dale jen ,OZNR). OZNR obdrZela od Technické
spravy komunikaci hl. m. Prahy, a.s., ICO: 03447286 (dale jen ,, TSK*), ,ozndmeni viastnikovi
nemovitosti“ ze dne 1. 8. 2025, ¢. j. TSK/28730/25 1318, ve vztahu k dotéenému pozemku a
reklamnimu zatizeni. V oznimeni TSK sdé&lila OZNR, Ze na ziklad¢ vyzvy Zalovaného ze
dne 28. 5. 2024, ¢. j. MHMP-1007917/2024/04/L, sp. zn. SSMHMP 1007792/2024PKD
(dale jen ,vyzva“), byla povéfena k bezodkladnému odstranéni a likvidaci reklamniho
zafizeni, s tim, ze se reklamni zafizeni ma nachazet v silnicnim ochranném pasmu mistni
komunikace I. tridy (ulice Kutnohorska, Praha) a ze v souladu s § 31 odst. 12 zakona
¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich (dale jen ,zdkon ¢. 13/1997 Sb.9), je vlastnik
pozemku povinen umoznit na nezbytnou dobu a v nezbytné mife vstup na tento pozemek
za UCelem zakryti reklamy a odstranéni reklamniho zatizeni. K zakryti reklamy a odstranéni
reklamniho zatizeni mélo dojit dne 28. 8. 2025.

Zalobce tvrdil, Ze reklamni za¥izeni nepotfebuje povoleni alovaného ke svému umisténi
podle § 31 odst. 1 zakona ¢. 13/1997 Sb. a zalovany neni v této véci ani pfislusny. Reklamni
zatizeni se nachazi mimo ochranné pasmo pozemni komunikace, nebot je umisténo ve
vzdalenosti 15 m od osy této pozemni komunikace, ktera je dle zalobce silnici II. tfidy, a
nikoliv pozemni komunikaci L. tfidy, jak tvrdi zalovany. K tomu zalobce odkazal na
geoportal Reditelstvi silnic a dalnic s. p. Pro silnice II. t¥dy plati dle § 30 odst. 2 pism. c)
zakona ¢. 13/1997 Sb. silni¢ni ochranné pasmo 15 m. Reklamni zarizeni se nachazi za hranici
¢i na hranici tohoto ochranného pasma predmétné pozemni komunikace. Namital, ze
zalovanému jako silnicnimu spravnimu tfadu nebyla zakonem svérena pusobnost a
pravomoc dle § 31 odst. 9 zakona ¢&. 13/1997 Sb. k podani vyzvy TSK k zajisténi odstranéni
reklamniho zafizeni. Zalovany se tak dopustil nezikonného zisahu do priv Zalobce
prostrednictvim své vyzvy.

Dale zalobce poukazal na to, ze jiz dne 30. 4. 2024, tj. pred vydanim vyzvy, podal ohledné
reklamniho zatizeni u zalovaného zadost o jeho povoleni dle § 31 odst. 1 zakona ¢. 13/1997
Sb. Rizeni o povoleni reklamniho zafizeni bylo Zalovanym zahéjeno dne 15. 10. 2024 pod
sp. zn. SMHMP 895551/2024PKD a nebylo ke dni podani zaloby pravomocné skonceno.
Zalobce tvrdil, Ze do doby, nez bude postaveno na jisto, zda predmétné reklamni zafizeni
potfebuje povoleni dle zikona ¢. 13/1997 Sb., a pokud ano, tak zda jiz dfive, nez byla vydana
vyzva zalovaného k odstranéni reklamniho zatizeni a oznameni TSK o zaméru odstranéni
reklamniho zafizeni, nemélo byt k zadosti zalobce ze dne 30. 4. 2024 jiz vydano ze strany
zalovaného povoleni k provozu reklamniho zafizeni, nelze k odstranéni reklamniho
zafizeni pfistoupit. Tvrdil, Ze opaénym postupem by byla porusena zasada materialni
pravdy, § 4 spravniho fadu, a zasada dobré viry zakotvena v § 2 odst. 3 spravniho radu.

Zalobce tvrdil, ze planovanym vstupem na dotleny pozemek a odstranénim reklamniho
zafizeni mimo jiné dojde i k zasahu do vlastnického prava zalobce a k zasahu do jeho prava
podnikat a provozovat jinou hospodarskou ¢innost.

III. Vyjadieni Zalovaného k podané Zalobé a souvisejici vyjadreni

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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Zalovany ve vyjadreni uvedl, %e dne 23. 11. 2023 obdrzel od TSK podnét k zahajeni fizeni
o odstranéni reklamntho zafizeni. Dne 14. 4. 2024 zalovany pod ¢. j. MHMP-
823993/2024/04/Kf vyzval zalobce, aby ve lhtté do 15 dnti dolozil povoleni k reklamnimu
zatizeni. Dne 30. 4. 2024 zaslal zalobce zadost o aktualizaci rozhodnuti o umisténi stavby
pro reklamu. Soudasti zadosti bylo mimo jiné také predchozi rozhodnuti vydané zalovanym
dne 13. 12. 2010 pod ¢. j. MHMP- 1026649/2010/DOP-O4-S. Platnost tohoto rozhodnuti
byla omezena do 30. 11. 2015. Reklamni zatizeni bylo v dobé podani zadosti (30. 4. 2024)
provozovano vice nez 8 let bez platného povoleni silni¢niho spravniho Gradu. Dne 3. 5. 2024
obdrzel zalovany sdéleni zalobce, ze dne 30. 4. 2024 podal zadost o aktualizaci rozhodnuti
pro umisténi stavby pro reklamu.

Dne 22. 5. 2024 vydal zalovany pod ¢. j. MHMP-1026743/2024/04/Lj vyzvu k soucinnosti
pti odstranovani nepovoleného reklamniho zatizeni v silniénim ochranném pasmu
komunikace, ktera byla adresovana OZNR. Nasledné vydal zalovany vyzvu.

Dne 4. 11. 2024 zalovany vydal pod ¢. j. MHMP-1903029/2024/04/L; oznameni o zahajeni
fizeni a vyzvu k uplatnéni prav Gcastnikd fizeni a dotéeného organu. V ramci tohoto
oznimeni byla Gastniktim ¥zeni - Zalobci, OZNR a dotéenému organu, tj. Policii Ceské
republiky, Krajskému feditelstvi policie hlavniho mésta Prahy (dale jen ,PCR®), poskytnuta
moznost nahlédnout do spisu, predkladat navrhy a dikazy a vyjadfit se k podkladum pro
vydani rozhodnuti. Dne 27. 12. 2024 obdrel Zalovany nesouhlasné stanovisko PCR, jakoZto
organu statni spravy ve vécech bezpecnosti a plynulosti provozu na pozemnich
komunikacich ze dne 27. 12. 2024, ¢&. j. KRPA-1498-271/CJ-2024-0000DZ, ke zfizeni a
provozovani pfedmétného reklamniho za¥izeni. Ve stanovisku PCR uvedla, e na zikladé
provedeného mistniho Setfenti je reklamni zatizeni navrzeno bez ochrany proti stretu vozidel
s konstrukci reklamniho zarizeni, nachazi se v blizkosti ktizovatky a v blizkosti stavajicich
reklamnich zafizeni, v blizkosti stavajictho svislého dopravniho znaceni, ¢inna plocha
reklamniho zafizeni je viditelna také v opalném sméru jizdy. Navrzené umisténi
a provozovani reklamniho zarizeni je nevhodné z hlediska bezpecnosti provozu na
pozemnich komunikacich a je v rozporu s § 78 odst. 6 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na

pozemnich komunikacich a o zméné nékterych zakonu (zakon o silniénim provozu) a § 31
odst. 2 zakona ¢. 13/1997 Sb.

Dne 13. 8. 2025 vyzval zalovany pod ¢. j. MHMP-1983046/2024/04/L; v souladu s § 36 odst.
3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni tad (dale jen ,spravni ad“), zalobce k seznameni se s
podklady pred vydanim rozhodnuti. Dne 25. 8. 2025 podal Zalobce vyjadteni k podkladim
pred vydanim rozhodnuti. Dne 2. 9. 2025 vydal zalovany pod ¢ j. MHMP-
888324/2025/04/L) rozhodnuti o nepovoleni predmétného reklamniho zatizeni na zakladé
nesouhlasu PCR. Zalovany podotkl, e neni opravnén prezkoumavat predchozi souhlas
PCR, nebot se jedna o zavazny podklad rozhodnuti ve smyslu § 149 odst. 1 spravniho ¥adu.
Stanovisko dotéeného organu je ureno pro spravni organ, ktery vede fizeni, a jeho obsah je
zavazny pro vyrokovou ¢ast rozhodnuti. Spravni organ tedy nemtze hodnotit jeho vécnou
spravnost, pfimérenost ani odtivodnéni.

Zalovany konstatoval, Ze komunikace Kutnohorska byla rozhodnutim Magistratu hlavniho
mésta Prahy, ze dne 20. 1. 1998, ¢. j. DOP-R5/584/98-Fi, zarazena do kategorie mistni
komunikace I tfidy, a proto se na ni podle § 30 odst. 2 pism. b) zakona ¢. 13/1997 Sb.
vztahuje silni¢ni ochranné pasmo ve vzdalenosti 50 m od osy vozovky.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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V replice ze dne 24. 10. 2025 zalobce uvedl, ze dne 28. 8. 2025 doslo k odstranéni reklamniho
zarizeni. V navaznosti na tuto skutecnost zalobce pfistoupil k upravé petitu. Ve znéni
repliky tak mél soud urit, ze zasah zalovaného v podobé odstranéni reklamniho zarizeni v
jeho vlastnictvi na pozemku parc. ¢. 637/33, v k. 4. Dolni Mécholupy, obec Praha, dne 28.
8. 2025, aniz by bylo vyckano pravomocného skoncleni fizeni sp. zn. S-MHMP
895551/2024PKD o jeho zadosti ze dne 30.4.2024 o povoleni reklamntho zafizeni v
silnicnim ochranném pasmu pozemni komunikace Kutnohorska, souradnice polohy RZ S-
JTSK: y = 732806, x = 1048565, byl nezakonny.

Dale zdUraznil, Ze nezakonnost zasahu zalovaného spatfuje predevsim v poruseni zasady

4 4 v/ 4 A v / 4 4 v/ ~ v \4 /4 v 4
spravniho fizeni vyjadfené v § 8 spravniho fadu. Zalobce mél za to, ze zasah zalovaného v
v v 4 4 v/ 4 v . / . . . Vé 7
podobé odstranéni reklamniho zatizeni byl prekvapivy, nikoliv proporcionalni okolnostem
ptipadu, 1 svévolny, vzhledem k tomu, ze v stejné dobé, kdy doslo k odstranéni reklamniho
zatizeni vedl zalovany aktivné se zalobcem fizeni o povoleni reklamniho zarizeni, které
nebylo ani pravomocné skonceno.

IV. Posouzeni Zaloby Méstskym soudem v Praze

Soud v dané véci rozhodl bez jednani, jelikoz zalobce s rozhodnutim véci bez nafizeni
Gstniho jednani vyslovné souhlasil a zalovany podle § 51 zakona ¢. 1500/2004 Sb., soudni
V7 / / / . v « / e/ qV-* v v

rad spravni (dale jen ,s. t. 5.%), s takovym postupem nevyjadril nesouhlas. Soucasné soud
shledal, ze zalovany v dané véci vedl spravni spis, ze kterého vyplyvaji vSechny pro
posouzeni véci rozhodné skutecnosti.

Soud pti posouzeni véci vysel z nasledujici pravni Gpravy:

- Podle § 31 odst. 1 zakona ¢. 13/1997 Sb. ztizeni a provozovani reklamniho zarizeni
v silni¢nim ochranném pasmu podléha povoleni.

- Podle § 31 odst. 9 zakona ¢. 13/1997 Sb. je-li v silni¢nim ochranném pasmu zfizeno
nebo provozovano reklamni zafizeni v rozporu s odstavcem 1 bez povoleni, vyzve
silnicni spravni Grad neprodlené poté, co se o tom dozvédél, vlastnika pozemni
komunikace, vjejimz ochranném pasmu je reklamni zatizeni ztizeno nebo
provozovano, nebo jejiho spravce, je-li vykon jeji spravy zajistovan prostrednictvim
spravce, k odstranéni reklamniho zatizeni, a vlastnika nemovitosti, na které je
reklamni zafizeni zfizeno nebo provozovano, k poskytnuti soulinnosti podle
odstavce 12. Silni¢ni spravni Gfad vlastnika pozemni komunikace nebo jejiho spravce
nevyzyva, je-li soucasné vlastnikem nemovitosti, na které je reklamni zafizeni ztizeno
nebo provozovano; v takovém piipadé silni¢ni spravni Grad vlastniku nebo spravci
pozemni komunikace na jeho zadost sdéli, zda je reklamni zafizeni zfizeno a
provozovano na zakladé povoleni podle odstavce 1.

- Podle § 31 odst. 10 zakona ¢&. 13/1997 Sb. Reklamni zafizeni zfizené nebo
provozované v ochranném pasmu pozemni komunikace v rozporu s odstavcem 1 bez
povoleni je vlastnik této pozemni komunikace nebo jeji spravce, je-li vykon jeji
spravy zajiStovan prostrednictvim spravce, povinen na naklady jeho vlastnika
odstranit a uskladnit na vhodném misté. Odstranéni reklamniho zafizeni bude

v 4 v/ 4 4
provedeno bez ohledu na skutecnost, zda reklamni zarizeni bylo povoleno stavebnim
/ V
Uradem.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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- Podle § 40 odst. 5 pism. b) zakona ¢. 13/1997 Sb. obecni urad vykonava pasobnost
i ‘v _/ 4 4 / V. v 4 4 M 4 /o v 7/
silnicniho spravniho Gfadu ve vécech mistnich komunikaci s vyjimkou véci, o
kterych rozhoduje obecni Grad obce s rozsirenou pusobnosti.

Soud o podané zalobé uvazil nasledovne:

Soud predné uvadi, ze zalobce se podanou zalobou rovnéz domahal, aby soud uréil, ze zasah
TSK v podobé oznameni ze dne 1. 8. 2025, ¢. j. TSK/28730/25 1318, o zaméru odstranit
dotlené reklamni zatizeni adresovaného osobé zicastnéné na tizeni je nezakonny. Podanim
ze dne 24. 10. 2025 vzal zalobce zalobu vici TSK zpét. Usnesenim ze dne 1. 12. 2025, ¢. j. 17
A 104/2025-54, soud fizeni o zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem smérujicim vaci

TSK zastavil.

Dale soud uvadi, ze zménu zalobniho petitu, provedenou zalobcem v podani ze dne
24. 10. 2025, nechal zapsat jako novou zalobu. Soud dospél k zavéru, ze se zalobce v replice
domaha ochrany pred jinym zasahem (odstranéni reklamniho zatizeni), nez ktery byl
obsahem podané zaloby. Tedy, ze obsahem repliky je nova zaloba na ochranu pred
nezakonnym zasahem. Tato zaloba je u zdejstho soudu vedena pod sp. zn. 10 A 191/2025.
Zaroven soud pro uplnost doplruje, ze zalobci dal moznost se k postupu soudu vyjadrit,
av$ak zalobce na pfipis soudu (az do soucasné doby) nikterak nereagoval.

Piredmétem pravé projednavané zaloby je tak pouze zaloba na ochranu pred nezakonnym
zasahem, kterou zalobce spattoval ve vyzvé zalovaného s oznacenim ,Vyzva k odstranéni
nepovolenych reklamnich zarizeni v silnicnim ochranném pasmu“ ze dne 28. 5. 2024, ¢. ;.
MHMP-1007917/2024/04/Lj, ktera je adresovana TSK.

Soud v projednavaném pripadé dospél k zavéru, ze vyse uvedena vyzva zalovaného neni
zpusobila zasahnout do verejnych subjektivnich prav zalobce. K uvedenému zavéru soud
dospél na zakladé tfi vzajemné se doplnujicich skutecnosti, konkrétné ztoho, kdo je
adresatem dané vyzvy, z postaveni TSK a jejiho vztahu k zalovanému a ze skuteéného
obsahu vyzvy.

V projednavaném pripadé se zalobce domaha ochrany pred vyzvou, ktera je uréena vylucné
TSK. Zalobce neni adresitem vyzvy, vizva mu nebyla doru¢ena ani mu nebyla uréena. JiZ
z této skuteCnosti nutné plyne, ze ze samotné vyzvy nemuze primo vzniknout zalobci zadna
povinnost ¢i pravni nasledek vici jeho osobé.

Pokud jde o postaveni TSK a jeji vztah k zalovanému, je nutno vyjit z toho, ze komunikace,
u které se nachazi predmétné reklamni zatizeni, patti do kategorie mistni komunikace I
tridy. Uvedené vyplyva z rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy ze dne 20. 1. 1998,
¢. j. DOP-R5/584/98-Fi, obsazeného ve spravnim spisu.

Protoze predmétna komunikace je mistni komunikaci L. tfidy, je dle § 40 odst. 5 pism. b)
zakona ¢&. 13/1997 Sb. (ve spojeni s § 31 odst. 2 zakona ¢. 131/2000 Sb., o hlavnim mésté
Praze) pislu$nym silni¢nim spravnim G¥adem pravé Zalovany. Zalovany tak disponuje
odpovidajicimi pravomocemi ve véci dané mistni komunikace, a je tedy opravnén vydat
vyzvu k odstranéni reklamniho zafizeni. Tato vyzva je projevem vile zalovaného. TSK
vystupuje v tomto pripadé v podtizeném postaveni, je adresitem vyzvy k odstranéni
reklamniho zatizeni a je na ni ze strany zalovaného vrchnostensky pusobeno. Veskera
opravnéni TSK vyplyvaji ze skutecnosti, ze ji vlastnik mistni komunikace, tedy hlavni mésto
Praha, a to prostrednictvim zalovaného, svéfil vykon spravy této mistni komunikace.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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TSK je akciova spolecnost, jejimz jedinym zakladatelem a soucasné jedinym akcionarem je
hlavni mésto Praha. Predmétem ¢innosti TSK je sprava, adrzba, opravy a rozvoj silnic II. a
III. t¥idy, mistnich komunikaci a dale i vybranych G¢elovych komunikaci na izemi hl. mésta
Prahy, nakladani s timto nemovitym majetkem a poskytovani sluzeb s tim spojenych.

Pfedmétnou vyzvou byla TSK podle § 31 odst. 9 zakona ¢. 13/1997 Sb. vyzvana k odstranéni
reklamnich zatizeni specifikovanych ve vyzvé. Na zakladé shora uvedeného tedy vyzva dle
svého obsahu predstavuje pokyn zalovaného, jako silni¢niho spravniho Gfadu, urceny TSK,
jako spravci dotcené komunikace, k plnéni jejich zakonnych povinnosti (viz § 31 odst. 10
zakona ¢. 13/1997 Sb.).

Vyzva v projednavaném pripadé nezaklada nebo neméni zadnou pravni povinnost TSK,
ptipadné nerusi jeji stavajici pravni povinnost. Tato vyzva pouze opakuje povinnost, ktera
pro TSK plyne z § 31 odst. 10 zakona ¢. 13/1997 Sb. Zaroven z vyzvy neplyne zadna
povinnost pro zalobce jako vlastnika reklamniho zafizeni. Na zakladé této vyzvy neni
zalobce povinen dotcené reklamni zatizeni odstranit. Soucasné vyzva neupozornuje zalobce
na mozné sankce nebo dusledky neuposlechnuti této vyzvy. Vyzva ma v projednavaném
p¥padé pouze informativni charakter, a to pouze ve vztahu k TSK. Zalobce tak neméZe byt
touto vyzvou nikterak materialné dotcen na svych verejnych subjektivnich pravech.

Pravé uvedené rozdily (vyzva neni adresovana zalobci, vztah mezi TSK a zalovanym, obsah
/ 4 4 o Ve v i A4 / / 4 / Ve 4 v \4
vyzvy nevyvolava vuéi zalobci zadné pravni Gcinky) vedou soud k zavéru, ze na
projednavanou véc nelze bez dalsiho aplikovat dosavadni judikaturu Nejvyssiho spravniho
soudu tykajici se vyzev k odstranéni reklamntho zarizeni adresovanych pfimo vlastnikim.
Judikatura typu rozsudku ze dne 19.5.2016, ¢.j. 6 As 69/2016-39 (3412/2016 Sb. NSS), se
vztahuje na vyzvy podle §31 odst.9 zakona ¢.13/1997 Sb., které jsou primo urleny
vlastnikovi a jsou zpusobilé zasahnout do jeho pravni sféry. Oproti tomu vyzva v
M 4 / v/ v v/ / v v M i 4

projednavaném pripadé miri vyhradné k TSK a predstavuje pouze interni pokyn ve vztahu
ke spravé dané mistni komunikace. Nadto nelze ani prehlédnout, ze znéni §31 zakona
v v M 4 v Vv v M V1 / Vv 4 4 i
¢.13/1997 Sb. bylo opakované novelizovano, coz rovnéz vyzaduje peclivé rozlisovani mezi
jednotlivymi typy vyzev a jejich pravnimi Glinky.

Na podporu své argumentace soud rovnéz odkazuje na rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 16. 1. 2026, C. . 5 As 211/2025-47. V uvedeném rozsudku Nejvyssi spravni soud
prisvédcil argumentaci zdejsiho soudu, podle které vyzva k odstranéni reklamniho zatizeni
zaslana vlastniku pozemku nezasahuje do vetejnych subjektivnich prav vlastnika reklamniho
zafizeni. Jestlize do vefejného subjektivniho prava vlastnika reklamniho zatizeni nezasahuje
vyzvak odstranéni reklamniho zatizeni zaslana vlastniku pozemku, tim spi$ nemtize do prav
vlastnika reklamniho zatizeni zasahovat vyzva adresovana TSK.

Pro Gplnost soud uvadi, Ze namitka zalobce, podle které je predmétna komunikace silnici II.
tridy, nema oporu v rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 1. 1998, ¢. j. DOP-R5/584/98-Fi. Na
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vyse uvedeném nemuze nic zménit zalobctv odkaz na geoportal Reditelstvi silnic a dalnic s.
p- O zatazeni pozemnich komunikaci do jednotlivych kategorii a jejich tfid rozhoduje pouze
silni¢ni spravni afad (viz § 3 zakona ¢. 13/1997 Sb.). Reditelstvi silnic a dalnic s. p. neni
silni¢nim spravnim Gradem (viz § 40 odst. 1 zdkona ¢. 13/1997 Sb.) a nemlze o zatazeni
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pozemnich komunikaci rozhodovat. Nadto Reditelstvi silnic a dalnic s. p. nalezi kompetence
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pouze v oblasti hospodareni s dalnicemi a silnicemi L. tridy, nikoliv mistnimi komunikacemi.

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.
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Protoze soud dospél k zavéru, ze vyzva neni zptsobila zasahnout do vefejnych subjektivaich
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prav zalobce, nezabyval se jiz dalsimi namitkami, nebot by to na zavéru soudu nemohlo nic
y -
zménit.

V. Zdavér a rozhodnuti o nakladech vizeni

S ohledem na shora uvedené dospél soud k zavéru, ze zaloba zalobce na ochranu pred
nezakonnym zasahem smétujici vaci vyzveé zalovaného ze dne 28. 5. 2024, ¢. j. MHMP-
1007917/2024/04/1}, neni davodna, a proto ji podle § 87 odst. 3 s. 1. s. zamitl.

Vyrok o nakladech fizeni je odivodnén § 60 odst. 1 s. f. s., nebot zalobce nebyl ve sporu
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Uspésny a zalovanému divodné vynalozené naklady v fizeni nevznikly.

Konecné soud podotyka, ze osoba zlcastnéna na tizeni nema pravo na nahradu naklada
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fizeni, nebot ji soudem nebyla ulozena zadna povinnost, v souvislosti s niz by ji naklady
vznikly (§ 60 odst. 5 s. f. s. ve znéni do 31. 12. 2025).

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a Udaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha dne 23. ledna 2026

Milan Tauber v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje M. S.



