C.j. 25 Af 34/2024-33

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedy senatu Mgr. Jirtho Gottwalda
a soudct JUDr. Zory Smolkové a JUDr. Daniela Spratka, Ph.D., ve véci

zalobce: LDP.
zastoupeny advokatem Mgr. Ing. Martinem Stevkem
sidlem 28. fijna 1727/108, 702 00 Ostrava

proti

zalovanému: Finan¢ni 0fad pro Moravskoslezsky kraj
sidlem Na Jizdarné 3162/3, 709 00 Ostrava

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 10. 2024,
¢. j. 3530928/24/3210-50526-805820, ve véci prominuti pokut za nepodani kontrolniho
hlaseni

takto:

I. Rozhodnuti zalovaného ze dne 16.10.2024, (.. 3530928/24/3210-50526-805820

v - v /7 v /4 v/ v/ ’
se zru$uje a véc se vraci zalovanému k dalsimu rizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit ¥alobci na nahradé nikladd FHzeni ¢stku 11228 K¢,

ato do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam advokata Mgr. Ing. Martina

Stevka, sidlem 28. Hjna 1727/108, 702 00 Ostrava.

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Odtvodnéni:

. Podanou zalobou se zalobce domahal zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 16. 10. 2024,
¢. j. 3530928/24/3210-50526-805820 (dale jen ,Napadené rozhodnuti®), jimz byla zamitnuta
zadost zalobce o prominuti pokut za nepodani kontrolniho hlaseni za obdobi prosinec 2019
az prosinec 2020 a brezen 2021 az prosinec 2021, které byly zalovanym zalobci ulozeny
celkem 23 platebnimi vymeéry, vSemi ze dne 13. 11. 2023 (dale jen ,Platebni vyméry“), a to
v celkové vysi 575 000 K.

. Zalobce v zalobé uvedl, %e Napadené rozhodnuti povaZuje za nezikonné, nesprivné,
neprezkoumatelné a negativné zasahujici do jeho pravni sféry, zejména prava na podnikani
a vlastnického prava (pokuty v celkové vysi 575 000 K¢). Namital, ze zalovany porusil jeho
pravo na spravedlivy proces; nespravné vylozil a aplikoval zejm. § 259 a § 259¢ zikona
¢. 280/2009 Sb., danového radu a § 101k zakona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pfidané hodnoty,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZDPH®); a neprovedl fadné posouzent, zda zalobcem
tvrzené divody jsou ospravedlnitelnymi davody ve smyslu § 101k ZDPH.

. Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 13. 2. 2025, ¢. j. 25 Af 34/2024-19 bylo fizeni
o projednavané véci preruseno, a to s ohledem na fizeni t. ¢. probihajici u Krajského soudu
v Ostravé pod sp. zn. 25 Af 15/2024, jehoz predmétem byl pfezkum rozhodnuti Odvolaciho
finanéniho reditelstvi ze dne 16. 4. 2024, ¢.j. 12414/24/5100-00460-804325, kterym byly
potvrzeny Platebni vyméry. Usnesenim Krajského soudu v Ostravé ze dne 19. 6. 2025,
¢.j. 25 Af 34/2024-21 bylo rozhodnuto o pokracovani v fizeni poté, co tizeni vedené u
krajského soudu pod sp. zn. 25 Af 15/2024 skoncilo vydanim rozsudku ze dne 6. 5. 2025,
¢.j. 25 Af 15/2024-35 (dale jen ,Rozsudek ve véci Platebnich vyméra®), ktery nabyl pravni
moci dne 2. 6. 2025. Proti Rozsudku ve véci Platebnich vymért nebyla podana kasacni
stiznost, jak krajsky soud ovéfil na strainkich Nejvysstho spravnitho soudu
(https://www.nssoud.cz/rozhodovaci-cinnost/informace-o-rizeni). Rozsudkem ve véci
Platebnich vyméra bylo jako nezdkonné zruseno jak rozhodnuti Odvolaciho finanéniho
feditelstvi ze dne 16.4.2024, C.j. 12414/24/5100-00460-804325, tak i Platebni vymeéry
samotné, nebot krajsky soud dospél k zavéru, ze povinnost zalobce zaplatit pokuty byla
prekludovana.

. Zalovany ve vyjadreni k zalobé navrhl fizeni o projednavané véci zastavit, nebot s ohledem
na Rozsudek ve véci Platebnich vymért mél za to, ze zaloba proti Napadenému rozhodnuti
neni meritorné projednatelna.

. Krajsky soud poté, co zjistil, ze zaloba byla podana vcas ve lhaté dvou meésica pote,
kdy Napadené rozhodnuti bylo zalobci oznameno dorucenim pisemného vyhotoveni (§ 72
odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisu, [dale
jen ,s. . 5.“]), prezkoumal Napadené rozhodnuti, a dospél k zavéru o davodnosti zaloby
s ohledem na vyse popsané okolnosti, ackoliv tyto nastaly az po vydani Napadeného
rozhodnuti a po podani zaloby (viz dale). Pfi splnéni podminek stanovenych v § 51 odst. 1
s. t. s. krajsky soud rozhodl ve véci bez natizeni jednani.

. Krajsky soud se neztotoznil se zalovanym, ze by zaloba nebyla vécné projednatelna.
Rozsudkem ve véci Platebnich vymért ani v jeho dasledku totiz nedoslo ke zruseni ¢i zméné
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Napadeného rozhodnuti, ani k jeho prohlaseni za nicotné. Napadené rozhodnuti tedy
existuje a je zpusobilym predmétem soudniho fizeni (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 22. 3. 2024, ¢. j. 8 Ads 24/2024-22, podle néhoz se podminka fizeni
omezuje na pravni existenci spravniho aktu).

. Krajsky soud nicméné dospél k zavéru, ze v projednavané véci je nutné zohlednit Rozsudek
ve véci Platebnich vymért, resp. skutecnost, ze Platebni vymeéry, jakoz i rozhodnuti o
odvolani proti nim, byly zruSeny. Mezi Platebnimi vymeéry a Napadenym rozhodnutim
totiz existuje prima souvislost. Nebyly-li by totiz zalobci ulozeny pokuty Platebnimi
vyméry, nedoslo by k vydani navazujictho Napadeného rozhodnuti, nebot by zalobce
nemél, co by zadal promijet, a fizeni, jehoz vysledkem bylo Napadené rozhodnuti, by viibec
nebylo zahajeno. Dle krajského soudu jde o vyjimecnou okolnost, k niz je nutno
prihlédnout, byt k ni doslo az po vydani Napadeného rozhodnuti. Zrusenim Platebnich
vyméru (a rozhodnuti o odvolani proti nim) byla autoritativné zjisténa jejich nezakonnost,
jejiz davod, spocivajici v prekluzi, byl dan jiz v dobé jejich vydani, a tedy 1 v dobé vydani
Napadeného rozhodnuti (nejde tedy o prolomeni ptikazu vyjadieného v § 75 odst. 1 s. 1. s.
- k tomu srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6.5.2021, ¢.j. 9 Afs
278/2020-37 (zejm. bod 15 a tam uvedena judikatura), a predevsim pak usneseni rozsireného
senatu  Nejvyssitho spravantho soudu ze dne 22.10.2019, ¢.j.6 As211/2017-88,
¢. 3948/2019 Sb. NSS, ¢i rozsudek rozsireného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
28.1.2025, & j. 6 Afs 292/2018-39, &. 4668/2025 Sb. NSS). Pokud byly Platebni v§méry
od pocatku nezakonné, pak je nutno konstatovat i nezakonnost navazujictho Napadeného
rozhodnuti, které upravuje prava a povinnosti obsahové na Platebni vyméry navazujici
(neprominuti Platebnimi vyméry nezakonné ulozenych pokut).

. Vzhledem k vyse uvedenému krajsky soud Napadené rozhodnuti zrusil pro nezakonnost
podle § 78 odst. 1 s. f.s. a véc vratil zalovanému k dal$imu fizeni v souladu s § 78 odst. 4
v v/ v/ /7 . \4 / 4 4 4 4 4 . / /

s. . s. Vdalsim rizeni je zalovany vazan pravnim nazorem krajského soudu vyslovenym

v tomto rozsudku stran nezakonnosti Napadeného rozhodnuti (§ 78 odst. 5 s. . s.).

. O nahradé nakladt rizeni rozhodl krajsky soud vyrokem II. tak, ze zalobce ma vuci
zalovanému pravo na nahradu nakladu fizeni, které duvodné vynalozil, nebot byl v fizeni
plné procesné uspésny (§ 60 odst. 1 véta prvni s. f. s.). Divodné vynalozené naklady tizeni
zalobce tvori zaplaceny soudni poplatek za zalobu ve vysi 3 000 K¢ a naklady pravniho
zastoupeni, tj. odména zastupce (advokata) za dva Gkony pravni sluzby ve vysi 6 200 K¢
(2x3 100K¢), a to dle § 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach
advokatt a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni
do 31.12.2024 (viz ¢l. I - prechodné ustanoveni k vyhlasce ¢.258/2024 Sb.), (dale jen
~AT), za prevzeti a pripravu zastoupeni a za navrh ve véci samé, ptricemz vyse odmény je
stanovena dle §9 odst. 4 pism.d) ve spojeni s§7 bod5.AT; adale pausilni nahrada
hotovych vydaji ve vysi 600 K¢ (2 x 300 K¢) podle § 13 odst. 1, 4 AT. Jelikoz je zastupce
zalobce advokat, ktery je platcem DPH, je odména za zastupovani a nahrada hotovych
vydaji podle § 57 odst. 2 s. t. s. navysena o ¢astku 1 428 K¢, ktera odpovida této dani v sazbé
21 %. Celkové dtvodné vynalozené naklady zalobce tedy Cini 11 228 K¢, a proto krajsky
soud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit tuto ¢astku zalobci na nahradé naklada fizent, a
to k rukam jeho zastupce (advokata) podle § 149 odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., oblanského
soudniho tadu, ve znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,o.s. 1.%), ve spojeni s § 64 s. 1. s.
Vzhledem k odli$né Gpravé s. t. s. a o. s. 1., tykajici se nabyti pravni moci rozhodnuti, ulozil
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krajsky soud zalovanému povinnost zaplatit nahradu nakladt fizeni ve lhuté 30 dnt od
pravani moci rozsudku.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnd od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvys$imu spravnimu soudu.

Nesplni-li povinny dobrovolné, co mu uklada vykonatelné soudni rozhodnuti, muze
opravnény podat navrh na soudni vykon rozhodnuti.

Ostrava 4. brezna 2026

Mgr. Jiri Gottwald
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje



