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USNESENT{

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Lenky Krupickové
asoudci JUDr. Jaroslava Vlasina a Mgr. AleSe Roztocila v pravni véci zalobkyné:
ZPETNY LEASING, s.r.0., sesidlem Nova vystavba 218, Obrnice, proti Yalovanému:
Krajsky Gi¥ad Jihomoravského kraje, se sidlem Zerotinovo ndmésti 449/3, Brno, v Hzeni
o kasalni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 12. 12. 2025,
&7 34 A 34/2025 - 16,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Zalobkyné (dile jen ,stéZovatelka) podala u Krajského soudu v Brné dne 5. 2. 2026
kasa¢ni stiznost proti usneseni, jimz tento soud zamitl jeji navrh na osvobozeni
od soudnich  poplatki avyzval ji kzaplaceni soudnitho poplatku za zalobu
proti rozhodnuti spravniho organu. Krajsky soud predlozil kasa¢ni stiznost ptipisem
ze dne 10. 2. 2026 Nejvyssimu spravnimu soudu k projednani.

[2] Dle§ 104 odst.3 pism.d) zakona ¢.150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale
jen ,s. t.5.“), je kasacni stiznost nepripustnd proti rozhodnuti, kterym bylo rozhodnuto
0 Zadosti o0 osvobozeni od soudniho poplatku nebo o povinnosti zaplatit soudni poplatek.

[3] Citované ustanoveni bylo dosoudniho fiadu spravniho vlozeno zikonem
¢.314/2025 Sb., kterym se méni zakon ¢.325/1999 Sb., o azylu, ve znéni pozdéjsich
predpist, zikon & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky a o zméné
nékterych zakond, ve znéni pozdéjsich predpisu, a dalsi souvisejici zakony. Uvedeny zakon
nabyl vevztahu ks.f.s. Géinnosti dne 1.1.2026 [¢l. XIX pism.b) zakona].
Dle prechodného ustanoveni v ¢asti sedmé, ¢l. XI, bodé 3 tohoto zakona pfitom plati,
ze kasacni stiZnosti podané prede dnem nabyti icinnosti tohoto zikona se projednaji
podle zakona & 150/2002 Sb., ve znéni sicinném prede dnem nabyti ticinnosti toboto zdikona.
Z toho a contrario vyplyva, ze kasacni stiznosti podané ode dne 1. 1.2026 se projednaji
podle pravni Gpravy ucinné od 1. 1. 2026. Jelikoz stézovatelka podala kasalni stiznost
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5.2.2026, je nutné prfiposuzovani jeji pripustnosti vyjit z pravni upravy ucinné
od 1. 1. 2026, kterd obsahuje vySe citovany § 104 odst. 3 pism. d) s. f.s. (srov. usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 2. 2026, ¢. j. 22 As 16/2026 - 21).

[4] Kasaéni stiznost sméfuje protiusneseni, kterym krajsky soud rozhodl
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o stézovatel¢iné zadosti o osvobozeni od placeni soudniho poplatku. Je proto nepfipustna.

[5]  Nejvyssi spravai soud neprehlédl, ze napadené usneseni obsahovalo nespravné
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pouceni o moznosti podat kasaéni stiznost, nebot bylo vydano jesté za G¢innosti predchozi
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pravni Upravy (do datové schranky stézovatelky bylo doruceno dne 22.1.2026).
Nespravné pouceni krajského soudu o tom, Ze proti jeho rozhodnuti je ptipustna kasa¢ni
stiznost, vSak nemuze zalozit jeji pripustnost (usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
25.11. 2004, ¢&. 3. 3 Ads 37/2004 - 36). Soucasné Nejvyssi spravni soud konstatuje, Ze timto
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postupem neni stéZovatelce upfena moznost soudni ochrany, nebof proti postupu
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rajského soudu se mlize branit v fizeni o kasalni stiznosti smétujici proti kone¢nému
rozhodnuti krajského soudu.

[6] Vyrok o nahradé naklada fizeni o kasaéni stiznosti se opira o § 60 odst. 3
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s. I.s. ve spojeni s § 120 s. f.s., podle nichz nema zadny z Glastnikd pravo na nahradu
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nakladt fizent, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni : DProtitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 19. bfezna 2026

Mgr. Lenka Krupickova
predsedkyné senatu



