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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Pavla Molka (soudce zpravodaj)
a soudcti Petra Mike$e a Ondteje Bartode v pravai véci Zalobce: Cesky svaz chovateld, z.s.,
Zikladni organizace MniSek pod Brdy, se sidlem V Lipkach 227, Mnisek pod Brdy,
zast. Mgr. M. T., proti zalovanému: Krajsky tfad Stfedoleského kraje, se sidlem Zborovska
81/11, Praha 5, o zalobé na ochranu pred nezakonnym zasahem, o kasa¢ni stiznosti zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 22. 1. 2026, ¢. j. 51 A 105/2025-9,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnik nema pravo na ndhradu nakladd fizeni.
IlI. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 4 000 K¢.

Tato ¢astka mu bude vyplacena z Gtu Nejvyssiho spravniho soudu na Glet, ze

kterého byl soudni poplatek zaplacen, a to do 30 dni ode dne pravni moci tohoto
’

usneseni.

Odtivodnéni:

[1]  Zalovany vydal k %4dosti tfeti osoby opatfeni proti ne¢innosti, kterym piikazal
Méstskému Gradu Mnisek pod Brdy, aby ve lhtité 30 dnti od jeho dorudenti zjistil okolnosti
vzniku a skuteény stav staveb na pozemcich parc. ¢. 1243 a 1244 v k. . Mnisek pod Brdy a
zhodnotil, zda jde o stavby ve smyslu § 250 odst. 1 zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon.
Piipadné mél zahdjit ¥zeni o odstranéni téchto staveb. Zalobce (dale ,stéZovatel) se u
Krajského soudu v Praze branil zalobou na ochranu pfed nezakonnym zasahem zalovaného.
Krajsky soud zalobu v zahlavi uvedenym usnesenim odmitl, nebot nebyla splnéna podminka
plausibilniho tvrzeni nezakonného zasahu a napadené opatfeni nebylo ze své povahy
zpusobilé zasahnout do stézovatelovych verejnych subjektivnich prav.

[2]  Stézovatel podal dne 6.2.2026 kasacni stiznost proti usneseni krajského soudu.
Dne 11. 3. 2026 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu (dale jen ,NSS“) doruceno sdéleni
stézovatele (C. 1. 23 spisu NSS), v némz uvedl, Ze bere kasa¢ni stiznost v celém rozsahu zpét.

[3] V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
VvV . . v/ 4 . v v oV ’ o * 4
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a muze tedy vzit svij navrh zcela
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nebo zlasti zpét, dokud oném soud nerozhodl [§ 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. 5.“)]. Podle § 47 pism. a) s. . s. vzal-li navrhovatel
svuj navrh zpét, soud fizeni zastavi.

[4] Vzhledem ktomu, ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasaéni stiznosti,
je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, NSS v souladu s § 47 pism. a) s. t. s., ve
spojeni s § 120 s. 1. s., fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[5]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni o kasacni stiznosti je odiivodnén § 60 odst. 3 s. . s.,
ve spojent s § 120 s. 1. s., podle kterého nema zadny z Gcastnika pravo na nahradu naklada
fizeni, bylo-li fizeni zastaveno.

[6] Podle § 10 odst. 3, véty prvni, zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud
vrdti z uctu soudu i zaplaceny poplatek za ¥izeni, ktery je splatny podanim navrbu na zahdjeni
7izent, odvolant, dovolani nebo kasacni stiznosti, sniZzeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢ bylo-li
7izeni zastaveno pred prunim jedndnim. NSS proto rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho
poplatku ve vysi 4 000 K¢, a to na cet, ze kterého byl zaplacen, do 30 dnu od pravai moci
tohoto usneseni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky piipustné.

V Brné 19. brezna 2026

Pavel Molek
predseda senatu



