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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr. Karolinou
Tylovou, LL.M. ve véci

zalobce: X, narozeny dne X
bytem X
zastoupen advokatkou Mgr. Ivou Jarolimovou
sidlem Narodni 60/28, 110 00 Praha 1

proti

zalovaneé: Ceska sprava socilniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 150 00 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 5. 6. 2025, ¢&. j. X

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy sociilniho zabezpedeni ze dne 5. 6. 2025, &. j. X, se zruduje
a véc se vraci zalované k dalSimu fizeni.

I. Zalovani je povinna zaplatit Zalobci na nahradé nikladd #Hzeni &stku 15 210 K¢
k rukim Mgr. Ivy Jarolimové, advokitky, ve lhté 30 dnd od pravni moci tohoto
rozsudku.



Odtvodnéni:

1. Zalobou podanou v zikonné lhété se Zalobce domah4 piezkoumani zakonnosti napadeného
rozhodnuti, kterym byly zamitnuty jeho namitky a potvrzeno rozhodnuti zalované ze dne
13.9. 2024, ¢. . X, jimz byla zamitnuta zadost zalobce o zménu vyse invalidniho dichodu
pro nesplnéni podminek § 39 odst. 2 pism. b) a ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, nebot podle posudku o invalidité Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen
»IPZS) ze dne 22. 8. 2024 je zalobce dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi
nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné.

2. Zalobce povazoval napadené rozhodnuti za nezdkonné. Popsal, ze mu byl v roce 2021
SR T , v O A
priznan invalidniho duchodu pro invaliditu prvaiho stupné s datem vzniku invalidity 25. 3.
2021. Jako rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byl shledan
bolestivy patefni syndrom. Nasledné zalobce prodélal dvé operace dne 17. 3. 2022
a29. 11. 2023, bohuzel bez efektu. V této souvislosti odkazoval na lékatskou zprivu ze
spondylochirurgické ambulance ze dne 1. 7. 2024 a lékatskou zpravu z ambulance bolesti
ARO ze dne 30. 7. 2024. Zalobce zdtraznil, Ze ma v soucasné dobé takové obtize, které
podstatné omezuji jeho kazdodenni aktivity a kvalitu Zivota. V noci se opakované budi kvili
bolesti a nemtize spat. Neni schopen predklonu, chize je zna¢né omezena (ujde maximalné
400 m za pomoci dvou francouzskych holi a pak je nucen odpocivat), neni schopen ani delsi
dobu sedét. Prestal ridit, nebot ma problémy s vystupovanim a nastupovanim do auta a delsi
vzdalenosti by neujel. Nemuze nosit nebo tahat tézka bremena, s oblékanim mu musi
pomahat manzelka, stejné jako pfi vykonu jakychkoli domacich praci ¢i praci spojenych
’ v . . / . .1 . / v .
sudrzbou jejich rodinného domu. Farmakoterapie, rehabilitace, infuze, lazné, ani
amitriptylin mu nepomohly. Zalobce namital, ze zalovana zcela opomneéla aplikovat § 3
vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni mira poklesu schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro ucely invalidity
/8% 4 4 . 1 /4 Vv / 4 . v / 4 A4 V/Ve
(vyhlaska o posuzovani invalidity). Z lékafskych zprav jasné vyplyva, ze pricinou
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je vice zdravotnich postizeni a
v disledku puasobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti zalobce
vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu. Soucasné ma jeho
dlouhodobé nepftiznivy zdravotni stav takovy vliv na jeho schopnost vyuzivat dosazené
vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné Cinnosti
nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni schopnosti je vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti. Zalobce je ve stavu, kdy neni dlouhodobé
schopen vykonu vydeéleéné Cinnosti. Od 15. 7. 2019 do 28. 4. 2021 byl kvuli bolestivému
4 v 7/ v /4 4 M . / V.
paternimu syndromu v docasné pracovni neschopnosti a od 4. 5. 2021 je veden na uradu
4 4 4 v v 4 / v v /4 Ve . 4
prace. Je zcela nerealné, aby pokracoval v predchozi vydélecné Cinnosti jako zednik a
obklada¢, ale i v jakékoli jiné vydéleéné linnosti. Zavérem zalobce konstatoval, ze jeho
zdravotni omezeni mélo byt posouzeno dle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1d, nikoli 1c
v/ /v J 1 ~ % / /
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Zalobce za Gcelem posouzeni zdravotniho stavu
navrhoval provést dukaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci.
Navrhoval zruseni napadeného rozhodnuti a pozadoval nahradu nakladu fizeni.

3. V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana konstatovala, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
v/ .-y ’ v . Vevy .
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles jeho
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pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII (postizeni svalové a
kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie a spondylopatie), polozce 1c (bolestivy syndrom
patefe, vCetné svalu po operaci patefe nebo po Urazech patere, degenerativni zmény patete,
vyhtezy meziobratlovych plotének - se sttedné tézkym funkénim postizenim) pfilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Pro uvedené zdravotni postizeni je prilohou citované
vyhlasky dana mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 30 az 40 %. Mira poklesu
pracovni schopnosti zalobce byla stanovena horni hranici daného rozmezi tedy ve vysi 40 %
a nebyla dale ménéna ve smyslu § 3 odst. 1 a 2 citované vyhlasky. Zalovana souhlasila, aby
bylo provedeno posouzeni zdravotniho stavu Posudkovou komisi Ministerstva prace a
A 4 v /7 bl M 4 M / o / 4 /
socialnich véci, nebot se jedna o tzv. povinny dikaz, ktery musi soud provést, pokud
v 4 4 /7 Vv / i M 4 o
prezkoumava rozhodnuti zalované o invalidnim dichodu.

. Z predlozeného spravniho spisu soud zjistil, ze zalobce byl od 25. 3. 2021 uznan invalidnim
v prvaim stupni pro postizeni kosterni a svalové soustavy, konkrétné bolestivy patefni
syndrom. Pokles pracovni schopnosti byl hodnocen podle kapitoly XIII, oddilu E a polozky
1c, kde z procentniho rozpéti 30 az 40 % bylo zvoleno 40 %.

. Zalobce dne 8. 7. 2024 po¥idal o zménu vy3e invalidniho dichodu poskytovaného pro
invaliditu prvntho stupné z davodu zhorseni zdravotniho stavu. Podle posudku IPZS ze dne
22. 8. 2024 je zalobce podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi nadale
invalidni pro invaliditu prvniho stupné. Lékar IPZS dospél k zavéru, ze funkéni poruchy
s dopadem na pracovni schopnost zalobce dosahuji miry poklesu pracovni schopnosti
v celkové vysi 40 %. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti povazoval zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIII, oddilu E, polozce 1c prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. Pokles pracovni schopnosti byl hodnocen na horni hranici procentualniho
rozmezi dle dané polozky a do celkoveho hodnoceni pracovni schopnosti lékar zahrnul 1
funkéni dopady pridruzenych komorbidit. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti ve
smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky ménéna nebyla. Zalovana nasledné vydala dne 13. 9. 2024
rozhodnuti, jimz zamitla zadost zalobce o zménu vyse invalidniho diachodu z davodu
zhorseni zdravotniho stavu a konstatovala, ze zalobci nadale nalezi invalidni dtchod pro
invaliditu prvniho stupné.

.V fizeni o namitkach posoudila zdravotni stav zalobce dne 15. 5. 2025 posudkova lékarka
IPSZ. Vysla ze zdravotnické dokumentace osettujiciho 1ékafe MUDr. Kubinka ze dne 11.7.
2024, profesniho dotazniku ze dne 8. 7. 2024 a nalezt odbornych lékai: Krajska nemocnice
Liberec ambulance spondylochirurgicka MUDr. Tolstobrof ze dne 1. 7. 2024 a 18. 3. 2024,
ambulance bolesti ze dne 2. 4. 2024 a 7. 5. 2024, klinicka psychologie ze dne 21. 5. 2024,
neurologie - propoustéci zprava ze dne 16. 11. 2023. K namitkovému fizeni byly dolozeny
dal$i zpravy: Krajska nemocnice Liberec ambulance bolesti ARO MUDr. K. ze dne 30. 7.
2024 a 29. 10. 2024, ambulance rehabilitace MUDr. P. ze dne 6. 8. 2024, diabetologie MUDrr.
S. ze dne 29. 4. 2024 a 9. 12. 2024, ambulance spondylochirurgie MUDr. P. T. ze dne 25. 11.
2024, EMG laborator MUDr. D. ze dne 25. 11. 2024, ambulance spondylochirurgie MUDr.
T. ze dne 20. 1. 2025, fyzioterapie MUDr. L. ze dne 3. 2. 2025 a zprava z kardiologie MUDr.
C. ze dne 12. 2. 2025. Posudkov4 1ékaika do$la v namitkovém ¥zeni ke stejnému zavéru jako
posudkovy lékat v prvnim stupni. Konstatovala, Ze namitkdm nebylo mozné vyhovét.
Objektivni neurologicky nalez je dlouhodobé bez podstatné zmény, dominuje bolest. I po
prezkumu byl zdravotni stav zalobce hodnocen podle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1c
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ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Lekarka IPZS konstatovala, ze byla zjisténa

porucha statodynamiky patere, insuficience svalového korzetu, ¢asté projevy kofenového

drazdéni s opakovanym funkéné vyznamnym neurologickym nalezem, EMG vysetfeni je

s prukazem poskozeni nervu ve smyslu redikulopatie. Pro pokles pracovni schopnosti byla

zvolena hranice 40 % i s ptihlédnutim k profesi a dal$imu postizeni zdravotniho stavu. Bylo

konstatovano, ze na vyssi stupen invalidity zalobce nedosahuje, nebot nejsou tdaje o tézkém
y P y ) ) )

v 4 M M Ve v Vv 4 M i 4 4 .
poskozeni nervu ve smyslu redikulopatie pti EMG vysetfeni, v objektivnim nalezu nejsou
Udaje o zavaznych parézach kondetin, tézké poruse sfinkteru, hypotrofii nebo atrofii
svalstva.

Z tohoto 1ékarského posudku zalovana vysla pti vydani zalobou napadeného rozhodnuti,
kterym namitky zalobce podle § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu, zamitla
a rozhodnuti vydané v prvnim stupni potvrdila. Zalovani uzaviela, Ze ani v Hzeni o
namitkach nebyly zjiStény podminky pro zménu stupné invalidity, a zalobce je proto i
nadale invalidni pro invaliditu prvaiho stupné.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani predchazelo
v fizeni dle ¢asti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho (dale jen ,s.f. s.), vrozsahu a z hlediska namitek Zzalobce, kterée se tykaly
nespravného posouzeni zdravotniho stavu a urceni procentni miry poklesu jeho pracovni
schopnosti, pfitom byl soud vazan skutkovym i pravnim stavem v dobé rozhodovani
spravniho organu (§ 75 odst. 1, odst. 2. s. t. s.).

Pfedmétem soudniho prezkumu bylo rozhodnuti zalované o naroku zalobce na invalidni
dichod. Podle § 39 odst. 1 zakona o duchodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o35 %. Podle § 39 odst. 2 citovaného zakona, jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 % avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu
prvaiho stupné, b) nejméné o 50 % avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého
stupné, ¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Zpusob posouzeni pracovni
schopnosti obsahuje § 39 odst. 3 az 8 zakona o duchodovém pojisténi a provadéci vyhlaska
o posuzovani invalidity.

Protoze se namitky zalobce soustredily do posouzeni jeho zdravotniho stavu, doplnil soud

posouzeni zdravotniho stavu posudkem PK MPSV, pracovisté Usti nad Labem, v souladu

s § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialnitho zabezpedeni, dle

kterého PK MPSV posuzuji zdravotni stav a pracovni schopnost oblanti pro Glely
v 4 v/ 4 4 v o /4 v /7

prezkumného rizeni soudniho ve vécech dichodového zabezpeceni.

Ve véci probéhlo dne 12. 2. 2026 tGstni jednani pfi némz soud provedl dikaz posudkem PK
MPSV ze dne 10. 12. 2025. PK MPSV v posudku konstatovala, Ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti doslo u zalobce v souvislosti s dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem
k poklesu jeho pracovni schopnosti 0 50 %. Jednalo o stfedné tézké funkéni postizeni se
zavaznym postizenim bederni patete se zavaznou poruchou dynamiky a tézkou insufienci
svalového korzetu (tézka insufience btisnich svald s diastazou). Projevy kofenového
drazdéni jsou trvalé s nutnosti trvalého uzivani analgetik. Z neurologického nalezu je patrna
hypotrofie stehennich svalt pravé dolni koncetiny, lehké oslabeni svalové sily v pravé kycli
a extenze v koleni, konéetinu evidentné Setfi, chodi s oporou trekovych holi. Vzhledem ke
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komorbiditam, predev§im diabetu mellitu na PAD (peroralni antidiabetika) a inzulinu
s tézkou obezitou PK MPSV ve shodé s posudkovymi lékari IPZS stanovila horni hranici
procentualniho rozmezi 40 %. Tuto hodnotu navysila o dalsich 10 % z davodu omezené
schopnosti zalobce vykonavat vydéleénou ¢innost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a
dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a predchozim
vydéleénym Cinnostem. Podle PK MPSV je evidentni, ze zalobce nemuze vykonavat
dosavadni vydélecnou ¢innost (zednik-obkladac), aniz by se jeho dosavadni zdravotni stav
zhorsil, a jinou vydélecnou ¢innost muze vykonavat pouze s podstatné mensimi naroky na
télesné schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Stupen uznané invalidity nyni
koreluje se stupném zachovalého pracovniho potencialu. Z tohoto divodu se PK MPSV
neshodla s 1ékati IPZS. PK MPSV nezaradila zdravotni postizeni do kapitoly XIII, oddilu E,
polozky 1d, protoze u zalobce neni pritomen funk¢né vyznamny neurologicky nalez,
zavazneé svalové parézy, atrofie a poruchy hybnosti koncetin. Dle PK MPSV se z funkéniho
hlediska jednalo o invaliditu druhého stupné, kritéria pro invaliditu tretiho stupné dle PK
MPSV naplnéna nebyla. Datum zmény invalidity byl stanoven lékarskym nalezem
z ambulance bolesti Krajské nemocnice Liberec ze dne 29. 10. 2024. Zalobce je vzhledem
k véku schopen rekvalifikace, je schopen lehkych délnickych profesi s dodrzenim rezimu
vertebropata ve zkraceném pracovnim uvazku se snizenymi pracovnimi normami.

Provedeny dikaz posudkem PK MPSV byl soudem zhodnocen podle § 77 odst. 2 s. f. s. Pti
hodnoceni posudku PK MPSV soud zjistuje, zda byla béhem posudkového fizeni dodrzena
prislusna zakonna ustanoveni upravujici ¢innost PK MPSV a nalezitosti posudku, posudek
hodnoti z hlediska jeho Gplnosti, objektivnosti a presvédéivosti. Pokud soud neshleda zadné
skuteénosti posudkovy zavér zpochybnujici, respektuje jeho zavér o hodnoté miry poklesu
pracovnl schopnosti, nebof sam nedisponuje pravomoci hodnotit zdravotni stav
posuzovaného.

V souzeném pripadé PK MPSV vypracovala posudek v fadném slozent, zalobce byl jednani
PK MPSV piitomen a pti jednani vysetfen odbornou lékarkou zoboru fyziatrie a
rehabilita¢niho 1ékafstvi. Zalobce mél také p¥i jednani PK MPSV moznost se ke svym
subjektivnim potizim vyjadfit. Pfitomnost odborné lékarky zuvedeného oboru byla
zvolena s ohledem na to, jaka rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu byla urcena pfi predchozim posouzeni posudkovymi sluzbami IPZS. Soud ovéril, ze
PK MPSV méla pro posouzeni zdravotniho stavu dostatek podkladt. Vychazela ze zdravotni
dokumentace praktického lékate MUDr. K., spisové dokumentace OSSZ a zalované. Méla
k dispozici 1 1ékatské zpravy, které zalobce zaslal soudu, a dalsi zpravy, které zalobce
predlozil pti jednani PK MPSV. V posudku je uvedeno, ze zjisténé postizeni zaklada
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav a v jakém rozsahu v jeho disledku poklesla pracovni
schopnost Zalobce, a to v souladu s vyhlaskou o posuzovani invalidity. Zadn4 z 1ékaiskych
zprav predlozenych zalobcem nevyvraci, ze by byla rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu urdena nespravné, ¢i ze by zdravotni postizeni neodpovidalo
zatazeni dle kapitoly XIII, oddilu E, polozky 1c pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
PK MPSV shodné s posudkovymi lékati IPZS konstatovala, ze vzhledem ke komorbiditam
stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na horni hranici rozpéti stanoveného piislusnou
polozkou ptilohy k vyhlasce. Vysvétlila, pro¢ tuto hodnotu navysila dle § 3 odst. 2 citované
vyhlasky o dal$ich maximalné moznych 10 %. Pfihlédla k tomu, Ze Zalobce nemuze
vykonavat dosavadni vydéle¢nou cinnost (zednik-obkladac), aniz by se jeho dosavadni
zdravotni stav zhorsil, a jinou vydéleénou cinnost muze vykonavat pouze s podstatné
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mensimi naroky na télesné schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité. PK MPSV
také presvédcivé zduvodnila, pro¢ polozku 1d stejné kapitoly a oddilu pouzit nemobhla.

Krajsky soud opakuje, ze posouzeni podraditelnosti zdravotniho stavu zalobce pod
korespondujici ustanoveni vyhlasky, tzn. zhodnoceni zdravotniho stavu, urceni
rozhodujictho zdravotniho postizeni a prepocet procentni miry poklesu pracovni
schopnosti, sam neprovadi, protoze jde pravé o ten typ odborné Gvahy, jiz soud, ktery
M M v / M c 7 / M M / /4 v 4 Ve 4
nedisponuje potfebnymi medicinskymi znalostmi z oboru posudkového 1ékatstvi, neéini
4 A o v/ v /4 4 i
sam, ale vychazi z dikazu posudkem pfislusné posudkové komise.

Soudu nezbyva nez uvést, ze v projednavaném pripadé byl zakonnym zplsobem zjistén
pokles pracovni schopnosti o 50 % k datu vydani napadeného rozhodnuti a pokud zalovana
vychazela z posudkt IPZS, které dospély k nespravnému zavéru o poklesu pracovni
schopnosti zalobce pouze o 40 %, vychazela z nespravné zjisténého skutkového stavu.

Soud napadené rozhodnuti zrusil pro vady fizeni podle § 76 odst. 1 pism. b) ve spojeni s §

78 odst. 1s. t. s. a véc vratil zalované k dalSimu fizeni v souladu s § 78 odst. 4 s. 1. s. Podle §

78 odst. 5 s. 1. s. plati, ze pokud soud zrusi rozhodnuti spravniho organu, je spravni organ

v dal$im fizeni vazan vyslovenym pravnim nazorem soudu. Bude proto na zalované, aby ve

véci znovu rozhodla, pfiCemz bude vychazet ztoho, ze zalobce byl k datu vydani
, TR A ) N

napadeného rozhodnuti invalidni pro invaliditu druhého stupneé.

O nahradé nakladu ftizeni bylo rozhodovano podle § 60 odst. 1 véta prvni s. t. s., podle
kterého Gcastnik, ktery mél ve véci Gspéch, ma pravo na nahradu nakladu pred soudem, které
duvodné vynalozil proti ucastnikovi, ktery ve véci aspéch nemeél.

Zalobce byl sp&ny, proto mu soud proti ¥alované p¥iznal nihradu nikladd ¥zeni. Ty byly
v jeho pripadé dle predlozeného vyucétovani nakladua fizeni tvofeny odménou zalobcovy
pravni zastupkyné ve vysi 13 860 K¢ [3 ukony pravni sluzby po 4 620 K¢ dle § 7 bodu 5., §
9 odst. 5, § 11 odst. 1 pism. a), d) a g) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu; prevzeti
a priprava zastoupeni, podani zaloby a Gcast pti jednani soudu dne 12. 2. 2026] a nahradou
hotovych vydaja ve vysi 1 350 K¢ (3 pausaly po 450 K¢ za 3 dkony pravni sluzby dle § 13
odst. 1, odst. 3 advokatniho tarifu). Celkem c¢ini naklady rizeni 15 210 K¢ a soud zalované
ulozil nahradit tuto ¢astku zalobci k rukam jeho pravniho zastupce v primérené lhuté 30
dna.

Pouceni
Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divod uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
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rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 12. Gnora 2026

Mgr. Karolina Tylova, LL.M.,
samosoudkyné



