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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Milana Podhrazkého, soudce
Davida Hipsra a soudkyné Jifiny Chmelové v pravni véci zalobce: M. R., proti zalovanému:
Magistrat mésta Délin, se sidlem Mirové namésti 1175/5, Dé¢in, o kasalni stiznosti zalobce
proti usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 4. 11. 2025, & j. 15 A 40/2025-7,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.
II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek za kasalni stiznost ve vysi 5 000 K¢,

ktery bude vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravatho soudu do 30 dnu od pravni moci
tohoto usneseni.

Odtuavodnéni:

[1]  Kasaéni stiznosti podanou dne 21. 11. 2025 se zalobce (stézovatel) domaha zruseni
v zahlavi oznadeného usneseni Krajského soudu v Usti nad Labem. Timto usnesenim krajsky
soud odmitl jeho zalobu na zruseni potvrzeni zalovaného o existenci stavby ze dne 2. 3. 2015,
¢.j. MDC/OSC/9151/2015/]D.

[2]  Stézovatel spoleéné spodanim kasalni stiznosti pozadal o ustanoveni advokata
pro zastupovani v fizeni pred Nejvyssim spravnim soudem. Nejvyssi spravai soud navrh
stézovatele na ustanoveni zastupce zamitl a vyzval ho, aby do 15 dnu predlozil plnou moc
udélenou advokatovi k zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti, nebo aby prokazal, ze ma
vysokoskolskeé pravnické vzdélant, které je vyzadovano pro vykon advokacie (usneseni NSS
ze dne 4. 2. 2026, ¢. j. 7 As 240/2025-39). Usneseni bylo stézovateli dorudené 9. 2. 2026, lhtita
tedy uplynula 24. 2. 2026. Stézovatel pred uplynutim stanovené lhity (dne 18. 2. 2026) soudu
sdélil, 7e 74d4 o prodlouZeni lhity pro predloeni plné moci do 28.2.2026. Zidost
zdvodnil tim, Ze si advokata jiz zvolil, ale ten je nyni na dovolené a plnou moc nemuze
soudu zaslat.

[3]  Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. soud navrh odmitne, jestlize o téze véci jiz rozhodl
nebo o téze véci jiz fizeni u soudu probiha nebo nejsou-li splnény jiné podminky fizeni
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a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl odstranén, a nelze proto
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v fizeni pokraCovat. Stézovatel ve stanovené lhaté nepredlozil plnou moc udélenou
advokatovi k zastupovani v rizeni o kasa¢ni stiznosti, ani neprokazal, Ze ma vysokoskolske
pravnické vzdélani potrebné k vykonu advokacie. Ani na vyzvu soudu tak neodstranil
nedostatek podminky fizeni o kasani stiznosti upravené v § 105 odst. 2 s. f. s. Nejvyssi
spravni soud proto kasacni stiznost podle §46 odst.1 pism.a) ve spojeni s§ 120
s. f. s. odmitl.

[4]  Nejvyssi spravni soud neprehléedl stézovatelovu zadost o prodlouzeni lhaty pro

predlozeni plné moci. Fakticky této zadosti vyhovél (a vyckal s rozhodnutim nad ramec

shora stanovené lhuty ilhaty pozadované stézovatelem), stézovatel vsak nedostatek
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podminky fizeni o kasaéni stiznosti do dne vydani tohoto usneseni neodstranil.

[5] O nakladech rizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud na zakladé § 60 odst. 3, véty prvni
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s. I. s., ve spojent s § 120 téhoz zakona, podle néhoz plati, ze zadny z GCastnikt nema pravo

na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

[6] O vraceni soudniho poplatku za rizeni o kasacni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni
soud podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich. Soudni poplatek ve

vysi 5 000 K¢ bude stézovateli vracen v souladu s § 10a odst. 1 téhoz zakona ve lhuté 30 dnt
od pravni moci tohoto usneseni.

Poudeni: Protitomuto usneseninejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 5. bfezna 2026

Milan Podhrazky
predseda senatu



