3 Azs 187/2025 - 23

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jaroslava Vlasina
soudkyné Mgr. Lenky Krupic¢kové a soudce Mgr. Lukase Pisvejce v pravni véci zalobce: N.
M., zastoupeny JUDr. Matéjem Sedivym, advokatem se sidlem Véclavské namésti 831/21,
Praha 1, protizalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7,

o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 22. 12. 2025,
¢.j. 20 Az 17/2025 - 35,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Z4adny z Glastnikd nem4 privo na ndhradu nikladd ¥zeni o kasaéni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel®) se blanketni kasaéni stiznosti podanou dne
23.12. 2025 domaha zruseni v zahlavi uvedeného rozsudku Méstského soudu v Praze (dale
jen ,méstsky soud®).

[2]  Podle § 37 odst. 5 s. t. s. plati, ze ,[plredseda sendtu usnesenim vyzve podatele k opravé
nebo odstranéni vad podini a stanovi k tomu lhitu. Nebude-li podini v téro Ibiité doplnéno
nebo opraveno a v rizeni nebude moZno protento nedostatek pokracovat, soud podani
usnesenim odmitne, nestanovi-li zakon jiny procesni disledek. O tom musi byt podatel ve vyzvé
poucen.”

[3] Podle § 40 odst. 2 s. t. s. plati, ze ,[1)bdta urcend podle tydnu, mésici nebo rokii konc?
uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje s dnem, ktery urcil pocatek lhity.“

[4] Podle § 106 odst. 3 s. t. s. plati, ze ,[nlemd-li kasacni stiZznost vsechny naleZitosti jiz
prijejim podani, musi byt tyto ndleZitosti doplnény wve lbiité jednoho mésice od doruceni
usnesent, kterym byl stéZovatel vyzvin k doplnéni podini. Jen v téro lhité miiZe stéZovatel
r0z$1¥it kasacni stiZznost na vyroky dosud nenapadené a rozsivit jeji divody. Tuto lbitu miiZe
soud na véasnou Zadost stéZovatele z vaznych ditvodii prodlouZit, nejdéle vsak o dalsi mésic.”
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[5]  Jelikoz podana kasacni stiznost neobsahovala konkrétni kasaéni namitky, Nejvyssi
spravni soud vyzval stézovatele usnesenim ze dne 22.1.2026, ¢.j.3 Azs 187/2025 - 15,
k tomu, aby kasacni stiznost doplnil o divody, pro které rozsudek méstskeho soudu
napada. K doplnéni mu stanovil lhitu v délce jednoho mésice od doruceni nadepsaného
usneseni a soucasné jej poucil o nasledcich, které nastanou, jestlize vyzvé nevyhovi.

[6]  Usneseni svyzvou kdoplnéni kasacni stiznosti stézovatel obdrzel v pondéli
26.1.2026 dorucenim do datové schranky svého zastupce - tuto skutecnost Nejvyssi
spravni soud oveéfil z dorucenky nacl. 15 svého spisu. Odtohoto dne pocala bézet
stanovena jednomési¢ni lhita, jejiz konec s ohledem na ustanoveni §40 odst.2 s.f.s.
ptipadl na ¢tvrtek 26. 2. 2026. Tento den byl poslednim dnem lhtty pro vcasné doplnéni
kasa¢ni stiznosti, a proto byl stézovatel povinen nejpozdéji v tento den podat doplnéni
kasacni stiznost u zdejstho soudu, anebo podani alesponn predat k postovni preprave.
Nejvyssi spravni soud vsak obdrzel doplnéni kasaéni stiznosti z datoveé schranky zastupce
stézovatele teprve v patek 27.2.2026, jak plyne ze zaznamu na cl. 20 jeho spisu. Nejvyssi
spravni soud dopliuje, ze stézovatel rovnéz nepozadal o prodlouzeni lhity k doplnéni
kasacni stiznosti ve smyslu § 106 odst. 3 véty posledni s. t. s.

[71  Sohledem navyse uvedené Nejvyssi spravni soud uzavira, ze stézovatel vady
kasacni stiznosti spocivajici v absenci kasaénich namitek ve stanovené lhuté neodstranil
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ajeho kasacni stiznost zustala neprojednatelna. Lze doplnit, ze k divodim kasacni
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stiznosti uplatnénym po uplynuti uvedené lhuty nelze s ohledem na opozdénost takového
doplnéni kasa¢ni stiznosti prihlizet (srov. napf. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 28. 4. 2009, ¢.j.2 As28/2009 - 28). Pro uvedeny nedostatek neni mozné v fizeni
pokracovat. O tomto nasledku byl stézovatel v usneseni svyzvou k doplnéni kasacni
stiznosti poucen. Nejvyssi spravni soud proto kasacni stiznost podle § 37 odst. 5 s. 1. s.
ve spojeni s § 106 odst. 3 a § 120 téhoz zakona odmitl.

[8]  Vyrok o nahradé nakladi fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 3 s. . s. ve spojenti

s § 120 téhoz zakona, podle nichz zadny z GcCastniki nema pravo na nahradu naklada
fizeni, jestlize bylo fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto wusneseni nejsou opravné prosttedky pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 4. bfezna 2026

JUDr. Jaroslav Vlasin
predseda senatu



