10 Azs 13/2026 - 25

USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ondfeje Mrakoty, soudkyné
Michaely Bejékové a soudce Vojtécha Simitka v pravni véci Zalobce: L. D., zast. advokatem
Mgr. Tomé$em Verdimikem, D¥evna 382/2, Praha 2, proti Zalovanému: Reditelstvi sluzby
cizinecké policie, Ol$anska 2/2, Praha 3, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 15. 10. 2025,
&. CPR-26195-4/CJ-2025-930310-V243, v izeni okasaéni  stiZnosti  Zalovaného
proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 22. 12. 2025, ¢j. 17 A 60/2025-27,

takto:

I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z GlastnikG nem4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odavodnéni:

Zalovany (stéZovatel) se kasalni stiznosti ze dne 2.2.2026 doméhal zruSeni rozsudku
krajského soudu oznaceného v zdhlavi. Podanim ze dne 26. 2. 2026, doru¢enym NSS dne
27.2.2026, vzal stézovatel kasalni stiznost zpét.

Podle §37 odst. 4 s.f.s.miZe navrbovatel wvzit svidj nduvrh zcela nebo zlisti zpét,
dokud o ném soud nerozhodl. Podle §47 pism.a) s.f.s.soud vizeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrbovatel sviij ndavrb zpér. Projev vule, jimz byla kasalni stiznost vzata zpét,
nevzbuzuje pochybnosti. Vzhledem k tomu, Ze stézovatel vzal svoji kasalni stiznost zpét do
doby, nez o ni bylo rozhodnuto, soud usnesenim fizeni zastavil podle § 47 pism. a) ve spojeni
s§120s. t.s.

Vyrok o nahradé naklada fizeni se opira o § 60 odst. 3 vétu prvni ve spojeni's § 120s. t. s.
Poudeni:Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.
V Brné dne 4. bfezna 2026

Ondrej Mrakota



