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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Richardem Galisem ve véci

zalobkyné: M. A.
bytem X
proti
zalovaneé: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 13. 3. 2025, ¢. j. X,

takto:
L. Rozhodnuti Zalované ze dne 13.3.2025, ¢&.j. X, se rusi a véc se vraci Zalované
k dal§imu fizeni.
II.  Zalovani je povinna zaplatit Zalobkyni nihradu nikladd fizeni ve vys$i 93 K¢
do tficeti dnti od pravai moci rozsudku.
Odtvodnéni:

Vymezeni véci

. Rozhodnutim ze dne 5. 11. 2024, ¢. j. X (dale jen ,prvostupriové rozhodnuti®) zalovana od
29. 8. 2024 zalobkyni na jeji zadost priznala invalidni dichod pro invaliditu prvatho stupné
ve vysi9 946 K¢ mésicné podle § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi,
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nebot dle posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu poklesla zalobkynina pracovni
schopnost 0 35 %.

V zahlavi oznadenym rozhodnutim (dale jen ,napadené rozhodnuti®) zalovana zménila
prvostupriové rozhodnuti tak, ze zadost o invalidni dichod zamitla a zastavila jeho vyplatu
od 6. 4. 2025. Podle posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu z namitkového fizent
byla rozhodujici pficinou zalobkynina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
paranoidni schizofrenie, ktera byla podfazena pod kapitolu V, polozku 3b ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti
a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gcely
invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Lékar institutu zvolil horni hranici rozpéti
dané polozky a miru poklesu pracovni schopnosti urcil na 20 %.

Zaloba

Zalobou podle § 65 a nasl. zikona & 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale jen ,s. ¥. 5.9),
se zalobkyné domaha zruseni napadeného rozhodnuti.

Zalobkyné nesouhlasi s posouzenim svého zdravotniho stavu. Poukazuje na psychologické
vysetfeni ze dne 6. 8. 2024, dle néjz u ni byla zjisténa snizena kognitivni flexibilita a snizené
pracovni tempo. Jeji zdravotni stav by tak mél byt podfazen pod kapitolu V, polozku 3c
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Napadené rozhodnuti téz poklada za vnitrné

/ > /17 v . v Vv eev ,
rozporné, nebot se zde uvadi, ze od dubna 2023 je zalobkyné jiz bez zpomaleni
psychomotorického tempa, avsak dle psychologického vysetreni byla zjiSténa snizena
kognitivni flexibilita, pracovni tempo a schopnost razeni v ramci pracovni paméti. Navrhuje
vypracovani posudku posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen
»posudkova komise®).

Vyjadfeni zalované
Zalovani navrhuje zamitnuti Zaloby a vypracovani posudku posudkové komise podle § 4
odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni.

Jednani

Zalobkyné béhem jednani setrvala na svém procesnim stanovisku. Zalovana se k jednani
nedostavila (svou netcast omluvila), a¢ byla radné predvolana. Soud proto véc v souladu s
§ 49 odst. 3 s. 1. s. projednal v jeji nepritomnosti.

Soud provedl dokazovani posudkem posudkové komise ze dne 22. 10. 2025, ze kterého
zjistil, Ze zalobkyné byla pfi jednani komise osobné ptitomna a vySettena lékatkou z oboru
psychiatrie MUDr. P. S. Posudkova komise dale vychazela z obsahu spravnich spist,
soudniho spisu a zdravotnické dokumentace zalobkynina praktického lékate a jeji oSettujici
psychiatryné.

Posudkova komise se v posudku podrobné zabyvala vyvojem zalobkynina zdravotniho
stavu. Zalobkyné trpi paranoidni schizofrenii, ktera se zacala projevovat od roku 2017 na
krehkém osobnostnim terénu, k némuz ptispéla i traumatizace v détstvi. Intenzita pfiznakd
se stupriovala a vyustila v psychiatrickou hospitalizaci v zafi 2022, béhem které ji byla

. . / /v ’ ) . v Ve
nasazena antipsychoticka 1é¢ba. Poté byla kontrolovana psychiatrem ambulantné. Pri
kontrolach nebyly pfi trvalé antipsychotické medikaci pfitomny pozitivni ptiznaky,
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M v /7 7 v/ / 4 M /4 4 4 4 i v
objevovala se obdasna uzkost, pomalejsi tempo a inava. V ramci selhavani v pracovni roviné
a kupfesnéni diagnostiky byla zalobkyné opakované vySettena psychologem. Pri

i / v v 4 v M / / / /
psychologickém vysetfeni v roce 2023 byl zalobkynin vykon nevyrovnany s vyznamnym
rozdilem ve verbalnich (nizsi primeér) a neverbalnich (hranic¢ni Groven) schopnostech (spise

*VVv/ i M 4 . V_Vv/ 4 4 4 / 4 4 4
niz$i oproti premorbidnimu). Nejvétsi napadnosti bylo nizké pracovni tempo, nizka

v v 4 v 4 v 4 v/ i i / M

schopnost soustredéni, zhorSena schopnost uceni, slabsi analyticko-syntetické dovednosti a
podprimérna az deficitni pracovni pamét. Zalobkynina osobnost byla krehka s nizkym
4 / / 4 4 /v 4 Ve /4 /4 4
sebehodnocenim, vyhybavym chovanim a snizenou schopnosti adaptace. Pri zvladani
naroku kazdodenntho zivota se objevovala bezradnost s chronickou nachylnosti se pod
vlivem kazdodennich strest dezorganizovat. Zalobkyné byla nerozhodna. Diagnosticky byl
jeji stav sice uzavren jako velice krehka vyhybava osobnost, ktera se pod vnéjsim tlakem
dekompenzuje do prechodnych psychotickych stavt, ale vzhledem k podezfeni na
probihajici schizofrenni onemocnéni s prevladajici negativni symptomatikou bylo
doporuceno vysetreni vyhledové zopakovat. V pracovni oblasti zalobkyné potfebovala
M v / / 4 v 4 4 o M i 4 4 4 4
jednoznacné a strukturované pracovni prostredi bez naroku na flexibilni a rychlé reagovani.

Pfi vysetfeni v srpnu 2024 konstatoval klinicky psycholog aktualni intelektovy vykon
) o Vv s 7 v v 7 v ) . / ’
v pasmu podprumeéru. Nejvice byla zasazena performacni slozka. V ramci poznavacich
funkei byly nejvice snizené flexibilita, udrzeni pozornosti, pracovni tempo (pomalé) a
schopnost fazeni v ramci pracovni paméti. Psycholog potvrdil probihajici psychotické
onemocnéni, dle anamnézy nejspise paranoidni schizofrenie. Pozitivni priznaky
. / v 7 ’v . . .
psychotického onemocnéni (bludy atp.) byly zaléCeny antipsychotiky. Dominovaly
negativni priznaky, které je obtizné zaléCit farmakoterapii, a postprocesualni defekt
4 4 4 4 ’ M . v v 4 \4 /
poznavacich funkci. Aktualni pokles intelektu oproti stavu pred onemocnénim bylo mozné
v 4 Ve * Vv v 4 o Ve v /7 v 7/ M
predpokladat ptiblizné o pasmo a pul. Pfi emolnim vypéti se objevovaly tendence
k dezorganizaci. Zalobkyné neméla dostatecné zdroje k zvladani emocnich vyzev. Byla
**V_V v M 4 o vV /4 4 4 4 .
zjisténa bezradnost a neschopnost Celit narokum bézného fungovani, které pramenily
v o4 *o Vv N4 / v/ /7 4 4
z markantné klesajicich zdroja, snizujictho se vykonu a pocinajictho postprocesualniho
defektu. Zalobkyné se od hospitalizace snazila shanét zaméstnani, ale v pracovnim procesu
opakované selhavala (byla propusténa ve zkusebni dobé). K datu vydani napadeného
rozhodnuti pracovala jako recepéni a vratna v jednosménném provozu na zkraceny pracovni
/. i v 4 v v 4 4 Vv 4
Gvazek (6 hodin denné). Jednalo se o misto vyclenéné pro osoby se zdravotnim postizenim
(o klidnou a jednoduchou praci).

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti se u
zalobkyné jednalo o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou byla
paranoidni schizofrenie. Toto postizeni podiadila pod kapitolu V, polozku 3c ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti posudkova
komise zvolila ve stfedu rozpéti, takze nebyly divody pro zvyseni ani snizeni dle § 3 nebo
§ 4 vyhlasky o posuzovani invalidity. Posudkova komise volbu polozky stfedné tézkého
Vv 4 ) . \4 IV/ v 4 . 4 v/ v 7
postizeni zduvodnila tak, Ze po atace v zafi 2022 pretrvavaly negativni pfiznaky onemocnéni
v/ /e /7 4 M Ve . / v v 4
a pocinal se rozvijet postprocesualni defekt osobnosti. Pti obou psychologickych vySetrenich
bylo jednoznaéné prokazano snizeni intelektu oproti stavu pred onemocnénim. Pti druhém
psychologickém vySetteni v srpnu 2024 byl predpokladan pokles intelektu priblizné o pasmo
a pul. Pfi emocnim vypéti se objevovaly tendence k dezorganizaci, zalobkyné neméla
dostateCné zdroje k zvladani stresovych situaci, dominovala bezradnost a neschopnost ¢elit
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narokum bézného fungovani pramenici z klesajicich zdroji a snizyjictho se vykonu
v souvislosti s psychotickym onemocnénim. Vykon nékterych dennich aktivit,
v M vV Vv /4 4 v 4 4
resp. schopnost zaclenit se do bézného pracovniho procesu tak byla narusena. Pracovni
v v 4 v v v 4 v v v VA 4 /
pomér byl s zalobkyni opakované ukonéen ve zkusebni dobé a uspéla az v praci na zkraceny
pracovni uvazek vyclenéné pro osoby se zdravotnim postizenim. Pti komplexnim
zhodnoceni tize dusevni poruchy se zohlednénim premorbidni krehké osobnosti a ziskané
kvalifikace byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti na 35 %. Vzaik invalidity
posudkova komise stanovila na 16. 2. 2023 (datum psychologického vySetteni), nebot jiz
tehdy vysledky poukazovaly na naruseni poznavacich schopnosti, vyznamné pomalé
pracovni tempo, kolisajici vykon, narusené soustfedéni, zhorsenou schopnost uceni,
podprumérnou az deficitni pracovni pamét a bezradnost a neschopnost elit narokim
bézného fungovani schronickou nachylnosti se pod vlivem kazdodennich stresa
dezorganizovat.

Dalsi (tj. mimo posudku posudkové komise) zalobcem navrzené dikazy soud neprovadél.
Napadené rozhodnuti je soucasti spravniho spisu. Seznameni se s obsahem spravniho spisu
nevyzaduje provadéni dokazovani (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu, dale
jen  ,NSS“ zedne 14.5.2015, ¢.j.7 As83/2015 - 56, nebo zedne 29.1.2009,
¢.j.9 Afs 8/2008 - 117, ¢.2383/2011 Sb.NSS). Dukaz zpravou o komplexnim
psychologickém vysetfeni soud pro nadbytecnost neprovadél, nebot zalobkynin zdravotni
stav a jeho vliv na jeji pracovni schopnost byl dostate¢né spolehlivé prokazan posudkem
posudkové komise, ktera vychazela i z této zpravy.

Posouzeni véci

Soud ovéril, ze zaloba byla podana osobou k tomu opravnénou, po vycerpani radnych
opravnych prostredku, je v¢asna a spliuje vSechny formalni pozadavky na ni kladené. Poté
prezkoumal napadené rozhodnutl, jakoz i fizeni, které jeho vydani predchazelo, v rozsahu
napadenych vyrokt a v mezich uplatnénych zalobnich bodu (§ 75 odst. 2 s. t. s.). Vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1
s. 1. 8.).

Podle § 26 zakona o dichodovém pojisténi se za dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
povazuje zdravotni stav, ktery omezuje télesné, smysloveé nebo dusevni schopnosti pojisténce
vyznamné pro jeho pracovni schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez jeden rok
nebo podle poznatkd lékatské védy 1ze predpokladat, ze bude trvat déle nez jeden rok.

Podle § 39 odst. 1 zakona o diichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z dtivodu
dlouhodobé nepfiznivého stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle odst. 2 jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla [pism. a)] nejméné o 35 %, avsak
nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné; [pism. b)] nejméné o 50 %, avsak nejvice
0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné; [pism. c)] nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu
tretiho stupné.

Podle § 39 odst. 3 zakona o dichodovém pojisténi se pracovni schopnosti rozumi schopnost
pojisténce vykonavat vydéle¢nou dinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a
dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a
predchozim vydéle¢cnym ¢innostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles

M 4 /. v v Ve o 4 v / /.
schopnosti vykonavat vydéle¢nou cinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a
Shodu s prvopisem potvrzuje: Be. D. A.
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dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Pfi uréovani poklesu pracovni schopnosti se podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém
pojisténi vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni;
ptfitom se bere vUvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni

S " , , C e ,
schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec na své
zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné
¢innosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v
ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu

4 i M / v 0, /v M **V_V / v v ' i

pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydéle¢né ¢innosti za
zcela mimoradnych podminek.

Zalobni namitky spodivaji v nespravném posouzeni zalobkynina zdravotniho stavu.

Narok na invalidni dichod je podminén zdravotnim stavem pojisténce a rozhodnuti je proto
4 i / / 4 v / 4 v 717 v 4 4

zavislé na odborném lékarském posouzeni. Soud predesila, ze posouzeni miry poklesu

pracovni schopnosti je otazkou odbornou a soud sioni nemuze ucinit dsudek sam.

Zdravotni stav sam neprezkoumava.

Podle § 4 odst. 2 zakona o organizaci socialniho zabezpeleni zdravotni stav a pracovni
schopnost obc¢anu pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi
posuzuji posudkové komise jako organy Ministerstva prace a socialnich véci. I tento posudek
nicméné hodnoti soud jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v ustanoventi § 77 odst.
2 s.f.s. avpripadé potfeby muize zejména ulozit téz zpracovani posudku soudem
ustanovenym znalcem z oboru posudkového lékarstvi. Posudek, ktery spliuje pozadavek
Uplnosti a presvéddéivosti, a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skuteénostmi, byva
zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti
(srov. napt. rozsudek NSS ze dne 25. 9. 2003, ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54, ¢. 511/2005 Sb. NSS,
a rozsudek NSS ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013 - 20).

Pozadavek (test) uplnosti a presvédcivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise
musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany
namital, a aby své posudkové zavéry nalezité oduvodnila (srov. rozsudek NSS ze dne 2. 4.
2015, ¢. 3. 9 Ads 253/2014 - 52). Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav posuzovaného
byl komplexné posouzen na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace i s prihléednutim ke
véem jim tvrzenym obtizim, aby nevznikly pochybnosti o {plnosti a spravnosti klinické
diagnézy. V posudku musi byt dale uvedeno, zda zjiStény zdravotni stav zaklada dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho
rozhodujici pticinu v ptipadé, ze pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je
vice zdravotnich postizeni (§2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity). Jednotlivé
hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni
postizeni se tu nescitaji, ale procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni
na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pticinu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad
na pokles pracovni schopnosti pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy
komise vyhodnoti podle charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky
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o posuzovani invalidity, pricemz zdravotni postizeni se podradi podle jeho druhu a intenzity

pod ptislusnou kapitolu, oddil a polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity,

a soucasné oduvodni stanovenou miru poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného
v 7/ v v v/ / / Vv 4 Vv 4 A i i

rozpéti, véetné pripadného navyseni podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity.

Soud ma na zakladé posudku posudkové komise ze dne 22.10. 2025 za to, ze zalovana
postupovala nespravné pri stanoveni procentni miry poklesu zalobkyniny pracovni
schopnosti.

Posudek posudkové komise predevsim spliuje pozadavek presvédéivosti a udplnosti.
Posudkova komise vychazela z veskeré zalobkyniny zdravotnické dokumentace a zalobkyni
i vySetrila lékarka posudkové komise z oboru psychiatrie. Posudkova komise dospéla
k zavéru o existenci dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, za jehoz rozhodujici
Vv - AT . , o . :
pricinu oznacila paranoidni schizofrenii. Toto zdravotni postizeni hodnotila podle kapitoly
V (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozky 3 (schizofrenie, schizofrenni poruchy a
4 v v vV 4 * Vv 4 v/ /v /4 4
poruchy sbludy) pismena c (stredné tézké postizeni) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti je pro uvedenou polozku stanovena v rozpéti
30 % - 45 %. Posudkova komise v souladu s timto rozpétim stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti na 35 %. Tu jiz dale neménila, nebot byla stanovena ve sttedu procentniho
rozpétl. Datum vzniku invalidity posudkova komise uréila na 16.2.2023, coz fadné
oduvodnila odkazem na vysetfeni ztohoto dne, které jiz tehdy prokazalo naruseni
poznavacich schopnosti, vyznamné pomalé pracovni tempo, kolisajici vykon, narusené
soustfedéni, zhorsenou schopnost udeni, podprimérnou az deficitni pracovni pamét
v M 4 o vV 4 / 4 i 4 4
a bezradnost a neschopnost Celit narokim bézného fungovani s chronickou nachylnosti
se pod vlivem kazdodennich stresu dezorganizovat.

V posudku je podrobné popsan vyvoj zalobkynina zdravotniho stavu, zdravotni postizent,
které je rozhodujici pficinou dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu, mira stabilizace
zdravotniho stavu a rozsah zdravotniho postizeni a je radné odtvodnéno i zafazeni druhu
zdravotniho postizeni podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Posudek obsahuje vsechny
v / 4 4 4 Ve i i 4 v 4 4 /v v /4
pozadované formalni nalezitosti, jeho zavéry se opiraji o shromazdéné podklady
(zalobkynino osobni vysetfeni a veskeré lékarské zpravy a dalsi podklady), které meéla
, : S , ) .y : )
posudkova komise k dispozici, a celkové posudkové hodnoceni je vnitfné konzistentni a
nerozporne.

Posudkova komise fadné prihlédla ke vSem zalobnim namitkam, zejména k vysledkim
M 4 v Vv 4 /7 vV v v M
psychologického vysetteni ze dne 6. 8. 2024, na ktere zalobkyné opakované poukazuje
(snizena kognitivni flexibilita, snizené pracovni tempo ¢i snizena schopnost fazeni v paméti).
Zalobkyni iosobné zhlédla na rozdil od posudkovych lékart. Presvédcivé zdtvodnila
v /7 Vv . Vv 4 v/ v \4 /8% ’ VA M .
podrazeni zalobkynina postizeni pod pfislusnou polozku vyhlasky o posuzovani invalidity.
V souladu s posudkovymi hledisky kapitoly V, polozky 3¢ pfilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity poukazala na ataku, kterou zalobkyné utrpéla v zafi 2022 a podrobné popsala
pretrvavajici rezidualni symptomatiku spocivajici v negativnich pfiznacich paranoidni
schizofrenie, které je obtizné zalécit farmakoterapii, a rozvoji postprocesualniho defektu
osobnosti. U zalobkyné doslo ke snizeni intelektu, nezvladani stresovych situaci a emocniho
vypéti projevujici se dezorganizaci a dominovala u ni bezradnost, neschopnost ¢elit narokim
bézného fungovani a snizujici se vykon. To se projevovalo i v zaméstnani, nebot s ni byl
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v v 4 v VA M v v /4 / 4 /.
opakované ukoncéen pracovni pomér a praci si nasla az nazkraceny pracovni Gvazek
v v 4 * Vv 4 4 i v
vyclenénou pro osoby se zdravotnim postizenim. Posudkova komise tak komplexné
zhodnotila tizi zalobkyniny dusevni poruchy véetné jiz premorbidné kfehké osobnosti a
v souladu s posudkovymi hledisky konstatovala, ze vykon nékterych dennich aktivit (véetné
schopnosti zaclenit se do pracovniho procesu) byl u zalobkyné narusen.

Na zakladé vyse uvedeného soud poklada posudek posudkové komise za nejpresvédcivejsi,
logicky a vychazejici z nejuplnéjsich podkladi oproti posudkim o invalidité, z nichz
vychazela zalovana. V navaznosti na néj lze uzavfit, ze zalovana vychazela pfi svém

4 4 4 / / 4 v v 4 4 i
rozhodovani z nespravného skutkového zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti
zalobkyné ke dni vydani napadeného rozhodnuti ¢inila jen 20 %. V disledku toho nespravné
dovodila, ze zalobkyné neni invalidni. Mira poklesu pracovni schopnosti ale ve skutecnosti
jiz od 16. 2. 2023 ¢inila 35 %, coz odpovida invalidité prvaiho stupné podle § 39 odst. 2 pism.
a) zakona o dichodovém pojisténi. Napadené rozhodnuti je tak zatizeno vadou fizeni

spocivajici v nespravném zjisténi skutkového stavu, ktera méla vliv najeho zakonnost.
Zalobni bod je duvodny.

Zavér a naklady fizeni

S ohledem na shora uvedené zavéry soud napadené rozhodnuti pro vady fizeni zrusil a véc
vratil zalované k dalsimu fizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. f. s.). V dal$im fizeni je zalovana vazana
pravnim nazorem soudu (§ 78 odst. 5 s. ¥. s.). Zalovan zejména znovu posoudi ¥alobkynin
narok na invalidni diachod a mezi své podklady zahrne i posudek posudkové komise (§ 78
odst. 6 s. t. s.), podle néjz v dobé vydani napadeného rozhodnuti mj. poklesla zalobkynina
pracovni schopnost z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 35 %, a to jiz
od 16. 2. 2023.

O nahradé nikladd Hzeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. ¥. s. Zalobkyné, kter4 byla ve
véci plné Gspésna, ma pravo na nahradu divodné vynalozenych nakladt proti zalované,
ktera ve véci uspéch neméla. Naklady fizeni zalobkyné tvori postovné (dorudeni zaloby)
ve vy$i 93 K& Zadné daléi Zalobkyniny naklady ¥zeni neplynou z obsahu spisu a Zalobkyné
jejich nahradu ani nepozadovala. Nahrada je splatna do tficeti dnti od pravni moci rozsudku
(§ 54 odst. 7 s. t. s.).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho dorucent.
Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem
Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhiity (den doruéeni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost Ize podat pouze z dtivodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 27. listopadu 2025

Richard Galis v. r.

samosoudce
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